T.C.

MARMARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
HUKUK BOLUMU
KAMU HUKUKU ANABILIM DALI

FIKIR VE SANAT ESERLERIYLE ILGILI MANEVI
MALI VE BAGLANTILI HAKLARIN THLALI SUCLARI

(FSEK m. 71)

Yiiksek Lisans Tezi

KEMAL ALIMOGLU

ISTANBUL, 2010






T.C.

MARMARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTIiTUSU
HUKUK BOLUMU
KAMU HUKUKU ANABILIM DALI

FIKIR VE SANAT ESERLERIYLE ILGILI MANEVI
MALI VE BAGLANTILI HAKLARIN THLALI SUCLARI

(FSEK m. 71)

Yiiksek Lisans Tezi

KEMAL ALIMOGLU

Damsman: Prof. Dr. AHMET GOKCEN

ISTANBUL, 2010



Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitistt MOdUrlaga

Tez Onay Belgesi

HUKUK Anabilim Dah KAMU HUKUKU Bilim Dali Yiksek Lisans ogrencisi
KEMAL ALIMOGLU nin FIKIR VE SANAT ESERLERIYLE ILGILI MANEVI, MALI VE
BAGLANTILI HAKLARIN IHLALI SUCLARI (FSEK MD. 71) adli tez ¢aligmasi
Enstittmiiz Yonetim Kurulunun 19.07.2010 tarih ve 2010-14/19 sayili kararnyla ile
olusturulan jirl tarafindan oy birligi Ley-gelduguile Yuksek Lisans Tezi olarak kabul
ediimistir.

Ogretim Uyesi Adi Soyadi

Tez Savunma Tarihi ZLY/MIQ\O{’O
1) Tez Damigmani : PROF. DR. AHMET GOKCEN
2)JiriDyesi  : DOG.DR. A.CANER YENIDUNYA

3} Jiiri Oyesi :  YRD.DOG.DR. MURAT BALC!




OZET

Tezimizde Fikir ve Sanat Eserleriyle ilgili manevi, mali ve baglantili haklara
tecaviiz suglart incelenmistir. Telif hakki sahiplerinin korunmasi gelisen teknoloji
karsisinda daha fazla 6nem kazanmistir. Fikri bir ¢abanin {iriinii olan eserlerin cezai
yonden korunmasi amaciyla AB miiktesebatina da paralel olarak 5846 sayil1 Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunda ¢esitli degisiklikler olmus, cezai yonden koruma i¢in en son 5728 sayil
kanunca degisiklik yapilmistir. Bu degisiklik Tiirk Ceza Kanununa uyum amaciyla
yapilmistir. Tezimizin birinci ve ikinci bolimiinde eser ve fikri hak kavramlar
incelenmistir. Ugiincii boliimde ise fikir ve sanat eserlerinin cezai yonden himayesi kanun
sistematigi kapsaminda ele alinmistir. Dordiincii boliimde kisaca yargilama usuliine yer
verilmistir. Tezimizin i¢inde 5728 sayili kanun ile yapilan son degisikliklerle ilgili
degerlendirmelere yer verilmistir.



ABSTRACT

In our thesis about the spiritual ideas and Works of art, financial and related rights
violation crimes examined. Nearer than the protection of copyright owners has become
more important in the face of evolving technology. For the protection of criminal aspects
of intellectual works is a product of an effort in paralel with the EU acguis communitaire
numbered 5846 have been various changes in intellectual and artistic Works, the criminal
aspects of protection by law for the most recent amendment numbered 5728. This change
was to adopt the Turkish Criminal Code. The first and the second part of the thesis work
has examined the concepts of rights and intellectual work. The third section of the criminal
aspects of intellectual and artistic Works are held under the auspices of systematic law.
The fourth chapter briefly explained the trial procedures. We pointed out the recent
changes in the law numbered 5728.
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GIRIS
Fikri miilkiyet hukukunun amaci, fikri miilkiyetin sahibini koruyarak onu fikri
iiriin ortaya koymaya 6zendirmektir. Bilim ve edebiyat adamlari, isletmeler, sanatgilar ne
kadar iyi korunur ve tesvik edilirse bundan o toplum o kadar kazanglh ¢ikar, toplumun
gelismesi, kiiltiirel ve ekonomik kalkinmasi o kadar ¢abuk olur. Fikri miilkiyet alaninda
yapilan yasal diizenlemeler aslinda toplumun o eserden serbest yararlanma ilkesinin
siirlarini olusturur. Bu sekilde, eser sahibinin ortaya koydugu emek korunmus ve emegin

sOmiiriilmesini 6nlenmis olur.

Ulkemizde fikir ve sanat eserlerinin korunmasina yénelik modern anlamda ilk
kanunlastirma 1951 yilinda 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu ile olmustur. Bu
kanun, eser ve eser sahiplerinin hukuki ve cezai agidan korunmasi bakimindan, yasalastigi
donemde ¢agdas hiikiimler igermistir. Buna karsilik, 6zellikle iilkemizdeki telif hakki
bilincinin yeteri kadar yerlesmemesi nedeniyle, sz konusu diizenlemeler uygulamaya

yanstyamamistir.

Bu nedenle, telif hakki sahiplerinin korunmasi ve mevcut yasal diizenlemelerin
hayata gegcirilmesi icin, 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu ve ilgili
yonetmeliklerde zaman, zaman gerekli degisiklikler yapilmis, gilinlimiiziin teknolojik
gelismelerine uygun bir yasal mevzuat olusturulmaya galisilmigtir. Ozellikle 1995 yilindan
bu yana 5846 sayil1 Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda eser sahipleri ve baglantili hak
sahiplerinin haklarinin etkin bi¢imde korunmasi bakimindan Avrupa Birligi miiktesebat1 ve
diger uluslararas1 diizenlemeler 1s18inda 6nemli degisiklikler yapilmistir. Bu kapsamda
ciddi sayilabilecek baslica degisiklikler, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun ceza
yaptirimlart igeren hiikiimlerinde gerceklestirilmistir. Ozellikle bilgisayar ve internetin
giinimiiziin vazgecilmez araclari olmasi karsisinda, bu araglarin kdtiiye kullanilmasi
suretiyle eser sahipleri ve baglantili hak sahiplerinin haklarmin ihlali daha kolay ve daha
pratik sekilde gerceklestirilebilmektedir. Bu yontemlerin kullanilmasi, diger yontemlere
gore daha ucuz ve hedef kitlesi de daha biiyiiktiir. Ornegin, internette bir web sayfasinda
yer alan bir eserin bu sayfadan indirilerek cogaltilmasi ya da hak sahiplerinin rizasi
olmaksizin bu eseri yiizlerce ve hatta binlerce kisiye bir anda gonderilmesi miimkiindiir.
Bu yontemlerin yani sira, eser sahiplerinin haklarinin ihlali 6zellikle korsan {iretim yoluyla

da gergeklestirilmektedir.



Bu durumlarda, bu tiir eylemleri gergeklestiren kisilerin hukuki ve cezai

sorumluluklar1 giindeme gelmektedir.

Doktrinde bu alanda yapilan ¢alismalara baktigimizda, her ne kadar hukuksal
sorumluluk alaninda yapilan ¢aligmalar varsa da, 6zellikle cezai sorumluluk bakimindan
kapsamli bir ¢alisma ¢ok azdir. Dolayisiyla, bu tez ¢alismamizda doktrinde yeteri kadar
incelenmemis olan bu konuyu incelemeye ¢alisacagiz. Siiphesiz konunun yeni incelenmeye
baslanmas1 ve bu konudaki yargisal igtihatlarin heniiz yerlesmemis olmasi, calismamizda
yeterli kaynak bulamama gibi sikintilar1 da beraberinde getirmistir. Bu sebeple, bu

calismada bir takim yetersizlikler ya da eksiklikler bulunabilecektir.

Tezimizde, 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 71.maddesinde
diizenlenen mali ve manevi suglar incelenecektir. S6z konusu hiikiim, fikri haklarin cezai
yonden korunmasina iligkindir. Bununla birlikte, konunun incelenmesi ve iyi bir sekilde
anlasilmasi i¢in, fikir ve sanat eserleri hukukunun temel kavramlari, tarihsel gelisimi, eser
ve eser sahipligi ile eser sahibinin haklar1 konusunda genel bir inceleme yapmak

gerekmistir.

Tezimiz dort boliimden olusmaktadir. Ilk bélimde, fikir ve sanat eserleri
hukukunun dogusu ve tarihi gelisimi incelenmistir. Bu boliimde, “fikri hak” kavraminin
tarihsel gelisimi ele alinmis, fikri hak hareketlerinin {ilkemizdeki etkileri ve hukuk
diizenimizdeki yeri irdelenmis ve uluslararasi diizenlemelere ayrintili olarak yer

verilmigtir.

Ikinci boliimde ise, eser, eser sahipligi kavramlari ile eser sahibinin haklari
incelenmistir. Bu konu, Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda ongoriilen diizenlemeler
yaninda, doktrinde ileri siiriilen goriisler ve yliksek mahkemenin 6rnek kararlari 1s1ginda
incelenmistir. Bu boliimde eser tiirleri, ilim ve edebiyat eserleri, musiki eserleri, giizel
sanat eserleri, sinema eserleri alt bagliklar1 ile ayr1 ayr1 incelenmistir. Ayrica eser sahipligi
kavrami, meslek birlikleri ve eser sahiplerinin haklarina ayrintili olarak deginilmis, eser

sahibinin haklar1 ayr1 ayr1 incelenmistir.

Ucgiincii boéliim tez ¢alismamizin ana konusunu olusturmaktadir. Bu boliimde Fikir

ve Sanat Eserleri Kanununun 71.maddesinde yer alan suclar ayri bagliklar halinde ve



kanun sistematigi i¢inde degerlendirilmistir. Bu bdliimiin konusunu, manevi ve maddi
haklarla, baglantili haklara iligkin hak ihlalleri halinde ortaya ¢ikan suclar, sugun unsurlari
ve faili olusturmaktadir. Caligmamizin kapsaminin genislememesi i¢in, temel olarak Fikir
ve Sanat Eserleri Kanununda yer alan, eser niteligi tagiyan iiriinlere kars1 islenen adli suglar
incelenmistir. Bu nedenle, eser niteligi tasimayan ad ve alametler ile mektuplar ve benzeri

tirlinlere iligkin suglara ya da salt idari para cezasini gerektiren suglara yer verilmemistir.

Calismamizin son boliimiinii olusturan dordiincii boliimiinde ise, Fikir ve Sanat
Eserleri Kanununda diizenlenen suclara iligkin yargilama usuliine yer verilmis, bu
kapsamda sorusturma ve kovusturma asamalarinda yapilan islemler kisaca izah edilmeye

calisiimustir.

Tezimizin sonunda ise, ulagtigimiz sonuclar belirtilmistir.



BiRiNCi BOLUM
FIKiR VE SANAT ESERLERI HUKUKUNUN DOGUSU
TARIHI GELISIMI
1. FIKIR VE SANAT ESERLERI HUKUKUNUN TARIiHI GELISIiMIi

A. Ilk ve Orta Cag

Ik ¢ag ve orta ¢agin baslangicinda “cisim fikre bagli degil, fikir cisme bagh™

goriisti kabul gormektedir. Eser sahipleri bakimindan Ortagagda fikri hak korumasi sz
konusu degildir. Bu donemde eserler anonimlik arz etmekte ve eser sahiplerinin ¢ogaltma
hakki bulunmamaktadir. Bununla beraber feodal beyin kilisenin ve kralin ¢gogaltma hakki
mevcuttur’. Cogaltma isi daha ¢ok manastirlarda bir amag giidiilmeksizin din adamlari
tarafindan gergeklestirilmekte ve bu c¢ogaltma sonucunda eser sahibinin herhangi bir
hakkinin bulundugu diisiiniilmemektedir. Ancak bununla beraber Ortacagda intihal tasvip

gdrmemekte ve bunu gerceklestirenlerin kinandigi goriilmektedir’.

B. islam Hukuku

Islam Hukukunda, bilginin ticarete konu yapilmasii kural olarak caiz
gormemiglerdir. Kitap iizerinde yer alan bilginin kitabin kendisinden ayr1 bir hakki s6z
konusu bulunmamaktadir. Kuran-1 Kerim ayetlerinde Hazreti Muhammed’in sozlerinde
insanlar bilgi(ilm) edinmeye c¢agrilmakta “ilm nerede bulunursa alinmasi gereken miiminin

kayip mali” olarak kabul edilmektedir.*

C. imtiyazlar Dénemi

Guthenberg’in matbaay1 icadi ile fikri haklar konusunda gelismeler gozlenmektedir.
Bu dénem Imtiyazlar Dénemi olarak nitelendirilir. Bu dénemde bazi kisi ve kuruluslara

eseri ¢ogaltma hakki taninmis ve sonucunda tekel hakki dogmustur. Imtiyazlar giderek

! Mustafa ATES, Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarin Kapsamu ve Smirlandirilmasi, Segkin
Yayinevi, Ankara, 2003, s. 31.

%2 Yilmaz YAZICIOGLU, Fikri Miilkiyet Hukukundan Kaynaklanan Sugclar, On iki Levha Yayncilik,
2009, Istanbul, s.17.

3 Nusin AYITER, Hukukta Fikir ve Sanat Uriinleri, S Yaymlari, Ankara, 1981, s.16.

4 ATES, s.32.



yayinevi miilkiyeti denilen, yazar hakkini tamamen bertaraf eden bir asamaya ulagmistir.
Ingiltere’de imtiyaz sahibi “owner of copy” olarak nitelendirilmis, “copyright” deyimi de
bu donemde yayinevinin hakkini ifade eden basim ve teksir hakki anlaminda kullanilmistir.
Bu deyimin modern hukukta telif hakki anlami sonradan ortaya ¢ikmistir.” Bu imtiyaz
hakk1 basim iglerini tesvik edip desteklemek amaciyla ortaya ¢ikmissa da sonucta sadece
sermaye sahiplerine avantaj saglayarak eser sahiplerini tamamen korumasiz birakmistir.’
Matbaa imtiyazlarinin son doneminde yazar sahiplerine de imtiyazlar verildigi
goriilmektedir. Yazar imtiyazlarindan ilki, 1486’da Venedik’te Sabellicus isimli bir

miiellife Venedik Tarihi isimli eseri i¢in verilmistir.

Yine Ronesans devrinde Fransiz yazar ve sair Rabelais’ye eserlerini basmak ve
satmak hakkindan bagka, o zamana kadar yayimlanmis eserlerini gézden gegirip diizeltmek
ve haksiz yere kendisinin olarak tanitilan eserleri de imha etmek hakki tanmmustir’. Ancak
eser sahibinin gergek anlamda korunmasi Ronesans’la birlikte dogan ve gelisen Tabii
Hukuk cereyani sayesinde olmustur. Bu donemde insanin dogustan sahip oldugu haklar
arasinda fikri haklar da sayilmis ve bu goriisiin etkisiyle fikri miilkiyet teorisi ortaya

cikmustar®.

Fransiz Ihtilali imtiyazlar donemini sona erdirmistir.1791 yilinda ise sahibinin
eseri lizerinde miilkiyet hakki bulundugu kabul olunmus ve anilan tarihten itibaren fikri
hukuka hakim olacak fikri miilkiyet donemi baslamistir. Bu sebeple yazara hayati1 boyunca
ve Oliimiinden itibaren de on yil siire ile koruma taninmistir. On y1l gectikten sonra ise eser
kamunun mali olur. Bu konsept bugiin bile gegerliligini siirdiirmektedir. Anilan dénemin

biraktig1 iz “fikri miilkiyet teorisi” olmustur’.

D. Yakin ve Yenicag Ulusal Kanunlar Donemi

Yakin ve Yeni Cagda Ulusal Kanunlara rastlamaktayiz. Eser lizerindeki haklar

yaymevi sahibinden alip eser sahibine veren ilk kanun Ingiltere’de 1791 tarihinde yapilan

3 Unal TEKINALP, Fikri Miilkiyet Hukuku, 4. Baski,Arikan Yayinlari, Istanbul, 2005, s.82.

¢ K. Emre GOKYAYLA, Telif Hakki ve Telif Hakkinin Devri Sozlesmesi, Yetkin Yayinevi, Ankara, 2001,
s. 31.

7 AYITER, 5.20.

§N. Safak EREL, “Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku”,3.Baski, Yetkin Yaymevi, Ankara, 2009. s.37.

’ TEKINALP, 5.83.



ve li¢ maddeden olusan “Statute of Ann” olarak anilan kanundur. Bu kanunlar1 1911 tarihli
kanun ve 1957 tarihli “Copyright Act” 1988 tarihinde yiiriirliige giren “Copyright Designs
and Patents Act” takip etmistir."

Fransiz Ihtilalinin telif haklarina genis bir kap1 agtigmi belirtmistik Fransa’da eser
sahiplerine tekel niteligi saglayan haklar1 diizenleyen 1791 ve 1793 tarihli kanunlari
1803,1810, 1854 ve 1866 tarihli kanunlar izlemistir; boylece eser sahiplerinin haklari bu
sonradan ¢ikarilan Kanunlar ile hep genisletilmistir. Fransa’da telif haklar1 konusunda
sonradan 1985.1992.1994.1995.1997 tarihlerinde ¢esitli degisikliklere ugrayan 11 Mart
1957 “Loi sur la propriete litteraire et artistique” isimli Kanun yiiriirlitktedir."" Almanya’da
fikir ve sanat eserleri alanindaki yasal diizenlemeler Ingiltere ve Fransa’ya nazaran daha
gec olmustur. Bunun baslica sebebi, Almanya’nin siyasi birligini ge¢ saglamis olmasidir.
Almanya’da ilk olarak 1837 yilinda Prusya Bilim ve Sanat Eserleri Uzerindeki Miilkiyetin
Korunmasi Kanunu ¢ikarilmis, bu kanun 1871°de REICH (Imparatorluk) Kanunu olarak
benimsenmistir. Bu kanun 1876, 1901 ve 1907 yillarinda degistirilmeye ve tamamlanmaya
calisilmig, son olarak 1965 yilinda “Gesetz tliber Urheberrecht und verwandte

Schutzrechte” yiiriirlige konmustur'? .

Isvicre’de onceleri Kantonlarin medeni kanunlari eliyle fikri haklar konusu
diizenlenmeye calisilmissa da 1884 yilinda federal bir telif haklar1 kanunu ile sorun
asilmaya calisilmistir. Bu kanun 1922 yilinda degistirilmis ve 1992 tarihinde tamamen

yenilenmis, 1995 yilinda gesitli degisikliklere ugramustir'’.

Bu giin Italya’da telif haklar1 konusunda temel mevzuat 22 Nisan 1941 tarih ve
633 sayil1 “Protezione del diritto d’autore e di altri diritti connessi al suo esercizio”(Telif

Haklar1 ile Baglantili Haklari Korunmasi Hakkinda Kanun)dur'*.

II. TURK HUKUKUNDAKI DUZENLEMELERIN TARIHSEL SEYRI

Matbaamin 1727 yilinda Ibrahim Miiteferrika ile kullanilmaya baslamasi bir
anlamda Fikri Miilkiyet Hukukunun baslangi¢ noktasi olarak kabul edilebilir.1850 tarihli

10 ATES, s. 36-37.
"YAZICIOGLU, s. 23.

12 EREL, s.38.

13 ATES, s.38.

" YAZICIOGLU, s. 24.



“Enciimen-i Danis Nizamnamesi” fikri haklara iliskin ilk kanuni diizenleme olarak
nitelendirilir. Nizamname yazarlara telif hakki verilmesini diizenlemistir. Osmanli
Imparatorlugu zamaninda yazar haklar1 bakimindan ilk énemli diizenleme ise 1857 tarihli
“Telif Nizamnamesidir”. 1857 yilinda ¢ikan bu ilk nizamname ile imtiyaz usuliine son

verilmekle birlikte, yazarlarin haklari da eskiye gore daha ileri bir derecede korunmustur'”.

Gergek anlamda Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu olarak nitelendirebilecegimiz
diizenleme ise 1910 tarihli “Hakki Telif Kanunu”dur. O dénemde yiiriirliikte bulunan 1886
tarihli Bern Sozlesmesine aykirt fikri hukuk hiikiimleri icermesine ragmen o dénem Tiirk
Toplumunun ihtiyaglarma cevap verebilmekteydi'®. Aykirt hiikiimlerin bertaraf edilmesi
sebebi ile 1951 yilinda PROF.DR. Ernst HIRSCH tarafindan 5846 sayili Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu hazirlanmigtir. 1 Ocak 1952 tarihinde yiiriirliige giren 5846 sayili
Kanunda da; 1983 yilinda 2936 sayili Kanunla,1995 yilinda 4110 sayili Kanunla 2001
yilinda 4630 sayili Kanunla ve 2004 yilinda 5101 sayili Kanunla degisiklikler yapilmistir.
FSEK’ te 2004 yilinda 5101 sayili Kanunla yapilan degisiklik kapsamli niteliktedir. Bu
degisikligin baglica amaci “korsanligin 6nlenmesi” dir. Bu amagla sadece FSEK’ te degil,
1580 sayili Belediye Kanununda, 2464 sayili Belediye Gelirleri Kanununda, 3984 sayili
Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayinlart Hakkindaki Kanunda, 3257 sayili Sinema,
Video ve Miizik Eserleri Kanununda degisiklikler yapilmistir. Korsanligin énlenmesinde
WIPO tarafindan koordine edilen 1966 tarihli “Telif Haklar1 Sozlesmesi ve Icralar ve
Fonogramlar Sozlesmesi” ile AB miiktesebatinin ve sektorel taleplerin dikkate alindiklar
da genel gerekgede belirtilmistir. Bu kanunla veri tabanmi yapimcisi da FSEK de

diizenlenmistir'’.

III. ULUSLARARASI HUKUKTAKI DUZENLEMELERIN
TARIHSEL SEYRIi

A. Uluslararasi Anlasmalarin Elverisli Hiikiimlerinden Yararlanma

Fikri miilkiyeti diizenleyen KHK’lara gore uluslar arasi anlagsmalar Oncelikle
uygulanir. Bu diizenlemeler, uluslar aras1 anlagmalardaki elverigli hiikiimleri, KHK’ larin

Oniine geemistir. Eger bir uluslararasi anlasma hiikmii, hak sahibi bakimindan ulusal

IS EREL, s. 47
16 EREL, s.48.
7 TEKINALP, s.84.



mevzuatimizdan daha avantajli bir diizenleme igeriyorsa, hak sahibi s6z konusu
uluslararas1 anlagma hiikmiine dayanabilecektir. Elverisli hiikiimlere dayanabilmek i¢in s6z
konusu anlagmalarin uluslararasi nitelik tasimasi ve yiiriirliige girmis olmasi gerekir.
FSEK’te elverisli hiikiimlerle ilgili herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir. Anayasanin

90. md. son fikrasi burada uygulama alam bulur.-'®.

B. Bern Sozlesmesi

[k uluslararasi diizenleme 9 Eyliil 1886 tarihli Bern Sozlesmesidir.4.5.1896 da
Paris’te  13.11.1908’de Berlin’de 20.03.1914 de Bern’de 2.06.1928’de Roma’da
26.06.1948 de Briiksel’de 4.7.1967 de Stokholm’de 24.7.1971 de ve 28.9.1979 da Paris’te
degistirildi. 1908 tarihinde Berlin’de ki ikinci revizyondan sonra Bern sozlesmesi “Revize
edilmis Bern Sozlesmesi” diye anilmaktadir. Bern sozlesmesinin her degisikligi bagimsiz

bir s6zlesme olarak kabul edilmekte ve iiyeler tarafindan kabul olunmasi gerekmektedir'”.

Bern sozlesmesinin gayesi, sahiplerin edebi ve artistik eserleri tizerindeki haklarini

korumaktir. S6zlesmenin ilk halinde sarahaten taninan fikri haklar sunlardir:
I — Edebi ve Artistik Eserlerin:
1 - Terciimesini yapmak veya tercimesine miisaade etmek hakki (Madde: 8)

2 - Radyo ile yayimina veya isaret ses yahut resim nakline yarayan diger bir vasita
ile umuma arzedilmesine, radyo ile yayimlanan eserin gerek telli gerekse telsiz her tiirlii
nakliyat veya hoparldr gibi aletlerle umuma arzedilmesine miisaade etmek hakki (Mad: 11

miikerrer).
I1 — Edebi, {lmi Yahut Artistik Eserlerin:

1 - Bunlar gazete veya mevkut mecmualarda nesredildigi takdirde

cogaltilmalarina miisaade etmek hakki (Madde: 9).

2 - Adaptasyon, aranjman gibi diger sekillere ifragina miisaade etmek hakki

(Madde: 12).

8 Sami KARAHAN, Cahit SULUK, Tahir SARAC, Temel NAL, Fikri Miilkiyet Hukuku’nun
Esaslar1,2.Baski Seckin Yayinevi, Ankara, 2009, s. 29.
' TEKINALP, 5.68.



3 - Sinema teknigiyle adaptasyon veya teksirine ve bdylece adapte veya teksir
edilmis eserlerin tedaviile vaz'ina, umuma ¢alinmasina ve temsiline miisaade etmek hakki

(Madde 14).
IIT — Edebi Eserlerin:
1 - Umuma okunmasina miisaade etmek hakki (Madde 11, ikinci miikerrer)

2 - Kiilliyat halinde toplanmakta miisaade etmek hakki (Madde: 2. ikinci

miikerrer).

IV — Dram, musikili - dram ve musiki eserlerinin umumi mahallerde temsiline ve
calinmasina ve bu nevi temsillerin her nevi vasita ile umuma nakline miisaade etmek hakki

(Madde: 11).

V — Musiki eserlerinin mihaniki aletlerle kaydedilmesine ve bdylece kaydedilmis

eserlerin bu aletler vasitasiyla umuma ¢alinmasina miisaade etmek hakki (Madde 13).

VI — Eserin nev'ine bakilmaksizin 6. miikerrer maddede sayilan manevi haklar.

(BERN SOZLESMESI)*

Tiirkiye, 1951 yilinda Bern Sozlesmesinin 1948’de Briiksel’de degistirilen
metnine katilmistir®'. 1995 yilinda da Sézlesmenin 1979 tarihli Paris metnini 4117 sayili

Kanunla kabul etmigtir™.

Karsiliklilik ilkesi geregi bu sézlesme ile liye iilkeler ulusal kanunlarinda eser
sahiplerine  bahsettikleri korumayir karsilikli olarak birbirlerinin  vatandaslarina
tanimuslardir. Karsiliklilik ilkesi dolayisiyla eser ve eser sahibi tiim birlik iilkelerinde
korunur. Ilke yabanci eser sahibinin vatandas olan eser sahibinin yararlandig1 haklardan

aynen yararlanmast ilkesi ile tamamlanir™.

2 Ord. Prof. Dr. E. HIRS, http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/38/245/2180.

*'RG. T.02.06.1951, S.7824

*RG. T.12.07.1995, S. 22341 (EREL, 5.38)

2 TEKINALP, s.68. “1893... “Fikri Miilkiyetin Korunmast igin Birlesik Uluslararasi Biiro (BIRPI)” kuruldu.

Isvicre’nin Bern sehrinde Paris ve Bern Sozlesmelerinin yiiriitiilmesi igin olusturulmus olan bu biiro, 1960 yilinda
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C. Telif Haklar1 Evrensel Sozlesmesi (UCC)

1952 Yilinda imzalanan sézlesme (Universal Copyright Convention) Kita Avrupasi
Hukuku ile ABD hukuk sistemi arasina bag kurarak eserlerin evrensel diizeyde
korunmasii saglamistir. Sozlesme 1971 yilinda Paris’te yenilenmistir. Sozlesme Kita
Avrupast devletlerinde gecerli olan eser sahibinin haklar1 (Droit d’auteur) kavrami ile
Anglosakson devletlerinde gegerli olan Common Law sisteminin sonucu telif haklari
(copyright) kavrammni oziimseyerek ortak bir paydada bulusturmaktadir.* Sozlesmede
sekil sartlar1 benimsenmis ve telif hakki sahipligini ifade eden © isareti kullanilmistir.

Tiirkiye bu sozlesmeye taraf degildir.

D. Roma So6zlesmesi

Icrac1 sanatgilarm, fonogram yapimcilarinin ve yaymn kuruluslarmin korunmasina
dair baglantili haklarla ilgili ilk uluslar arasi1 sézlesme olan Roma sozlesmesi 1961
tarihinde imzalanmustir. Tiirkiye 1995 yilinda, 4116 sayili kanun ile Roma So6zlesmesi'ni
kabul etmistir”. Soézlesmede Ongériilen formaliteleri yerine getirenler (P) semboliinii
kullanabilirler. Roma so6zlesmesinde o©ngoriilen haklar FSEK md.80 hiikiimlerine

yansimistir.

E. Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii Sozlesmesi (WIPO / OMPI)

“World Intellectual Property Organization”(WIPO) denilen Fikri Miilkiyet Orgiitii
1967 yilinda Stocholm’de kurulmustur. Tiirkiye bu s6zlesmeyi 1975 yilindan itibaren taraf

olmustur®.

Orgiitiin amaci iilkeler arasinda igbirligini saglayarak fikri haklarin korunmasi ve
bu haklara saygi gosterilmesidir. Diinya Fikri Miilkiyet Orgiiti de bu olusumun bir
tiriiniidiir. Orgiitiin kurulus amac1 fikri haklarin diinya ¢apinda korunmasini saglamaktir.
Orgiit ayrica, fikri haklar1 hukuki ve idari yonden diizenleyen ¢ok tarafli anlagmalarca

olusturulan fikri haklar birliklerinin arasinda koordinasyon saglama gorevini de

Cenevre’ye Birlesmis Milletler Teskilatina yakin bir adrese taginmis, 1973 yilinda WIPO kurulus s6zlesmesiyle yeni isim
ve yapiya kavusmustur.”

* YAZICIOGLU, s. 36.

* EREL, s. 41

26 Ali ORHAN- Cahit SULUK, Uygulamah Fikri Miilkiyet Hukuku C.II, istanbul 2005, s. 49
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iistlenmistir. Orgiit ¢alismalarin1 fikri haklarin korunmasi igin uluslararast kurallar

olusturulmasi konusunda yogunlastlrmlstlr27 .

Gilintimiizde artan bir sekilde elektronik ortamda dijital olarak gergeklestirilen
iktisadi ve ticari faaliyetlerin ortaya ¢ikardig: sikintilara ve fikri hak ihlallerine ¢are olmak
lizere Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii tarafindan 20.12.1996 tarihinde Cenevre’de “WIPO
Fikri Haklar Anlasmas1” (WIPO Copyright Treaty ) diizenlenmistir. WIPO onderliginde
diizenlenen bu antlasma ayni zamanda gilinlimiizde uluslar arasi alanda fikir ve sanat
eserleri konusunda en son metindir.®® Sozlesmede bilgisayar programlari ile veri
tabanlarinin tanimi yapilmig, koruma ve teknolojik yontemlere iliskin ylikiimliliikler

diizenlenmistir.

F. Diinya Ticaret Orgiitii (WTO) — Sahte Mal Ticareti Dahil Ticaretle
Baglantih Fikri Miilkiyet Haklar1 Sozlesmesi (TRIPS)

15 Aralik 1993 tarihli Uruguay Round sonucu ortaya ¢ikan Diinya Ticaret Orgiitii
(DTO) Kurulus Anlagmasi'nin IC sayili eki olan TRIPS ( Agreement on Trade Related
Aspects of Intellectual Property Rights - Ticaretle Baglantili Fikri Miilkiyet Haklar1
Anlagmas1 ) 1994 yilinda Fas’ta imzalanmmstir. Diinya Ticaret Orgiitii Sozlesmesinin
ayrilmaz bir ekidir ve fikri haklar alaninda uluslararas1 uygunluk saglamak amacindadir.
Bu sebeple hali hazirdaki sozlesmeleri ortadan kaldirmamakla birlikte bu sézlesmelere ek

diizenlemeler getirmektedir.

Sozlesmede belirlenen haklar1 koruma altina alabilmek icin Oncelikle iiye
devletler taahhiit altina alinmaya g¢alisilmakta ve taahhiitlerine uymayan devletlere de

yaptirim uygulanmasi 6ngdriilmektedir.”

TRIPS sozlesmesi ile ¢esitli hukuk diizenleri birbirlerine yaklastirilmakta ve

ulusal hukuklarda yeknesaklik saglanmaktadir.™

* Yasar OZBEK, Disisleri Bakanhg Hukuk Miisaviri http://www.mfa.gov.tr/dunya-fikri-mulkiyet-
orgutu.tr.mfa

¥ YAZICIOGLU, s.40.

? Akin BESIROGLU, Diisiince Uriinleri Uzerinde Haklar, Beta Yayinlari, Istanbul, 2004, s.44; ATES,

s.49.
3y AZICIOGLU, s.42.
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G. Bolgesel Nitelikteki Anlasmalar

1989 Tarihli Montevideo Sozlesmesi Giiney Amerika Ulkeleri’nin imzaladig1 ve
Bern Soézlesmesine benzer hiikiimler saglayan sozlesmedir. ABD sozlesmeye dabhil

olmamustir.

1910 tarihli Buenos Aires Sozlesmesi, Amerika kitasindaki bolgesel nitelikli
bir sozlesme olmasina ragmen bu kez soézlesmeye ABD’nin de katilmasi sebebiyle
onemlidir. S6zlesme iiye iilkelerin uyruklugunu tasiyan veya ikametgahi, liye iilkelerde

D e < 31
bulunan eser sahiplerine eserleri iizerinde inhisari haklar saglamaktadir.

H. Avrupa Toplulugu Calismalar:

Avrupa Toplulugu bu alanda direktif ve kararlarla ¢calismalar yapmaktadir. Avrupa
eser sahibinin haklar1 hizli bir uyumlastirma siireci i¢indedir. Avrupa Konseyi Fikri
Miilkiyet konusunda direktif ¢ikarirken Avrupa Topluluk Antlagmalarinin 57, 66, 100

maddelerine basvurmaktadir.”

Avrupa igtihadi o6zellikle hakim durumun kotiiye kullanilmasi ve haklarin
tilkkenmesi konularinda eser sahiplerine ve hak sahiplerine ayricaliklar tanimaktadir. Tek

Pazar icin hukuki ¢ergeve diizenlemelerinin ger¢eklesmesi uzun zaman alacaktir.*

1988 tarihli Yesil Kitap eser sahibi haklar1 ve teknolojik sorunlar {izerine komisyon

programinin temel tagidir. Bu yesil kitapta konular alt1 boliimde incelenmistir.
o Korsanlik
o Gorsel, isitsel eserlerden kisisel yararlanma,
o Kiralama ve yayma hakki
. Bilgisayar programlari

. Veri bankalar1 >*

31 TEKINALP, 5.70.
32 Editér: Tekin MEMIS, Fikri Miilkiyet Yillig, On iki Levha Yaymlari, istanbul, 2004, s. 424.
33 MEMIS, s. 442.
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Calismalara iligkin siire¢ devam etmektedir. Hali hazirda asagida belirtilen

direktifler ile ¢alismalar yiiriitiilmektedir.

C.91/250 sayil1 ve 14.05.1991 tarihli bilgisayar programlarinin hukuki korunmasi
hakkinda direktif

92/100 sayili ve 19.11.1992 tarihli Fikir ve Sanat Eserleri Haklarinin kiralanmasi,

Odiing verilmesi ve baglantili haklara dair konsey direktifi,

93/83 sayili ve 27.09.1993 tarihli Uydu yayinlarinda ve kablolu yaymnlarda
uygulanan eser sahibinin haklar1 ve baglantili haklara iliskin kurallarin koordinasyonu

hakkinda konsey direktifi,

93/98 sayili ve 29.10.1993 tarihli Eser sahibinin haklar1 ile baz1 baglantili haklarin

koruma siirelerinin uyumlastirilmasina iliskin konsey direktifi,
96/9 sayili ve 11.03.1996 tarihli veri tabanlarinin korunmasi hakkinda direktif,

Orijinal Eser Sahibi Lehine yeniden satis hakkina iligkin 13.03.1996 tarihli direktif

Onerisi,

10.12.1997 tarihli bilgi toplumunda eser sahibinin haklar1 ve baglantili haklarin

bazi yonlerinin uyumlastirilmasi hakkinda direktif 6nerisi.

3 MEMIS, s. 444.
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IKINCi BOLUM
ESER VE ESER SAHIPLIiGIi KAVRAMI

A. FSEK HUKUMLERI CERCEVESINDE ESER KAVRAMI

Eser FSEK md.1/B bashigr altinda “ Sahibinin hususiyetini tasiyan ve ilim ve
edebiyat, musiki, giizel sanatlar veya sinema eserleri olarak sayilan her nevi fikir ve sanat
mahsulleri” olarak tanimlanmistir. Tanimdan yola ¢iktigimizda eser niteligine haiz olan Ide
fikir halinden FSEK de tahdidi olarak belirtilen ve sahibinin hususiyetini tagiyan iirlinler

eserdir.

Nitekim eser heniliz bitmemis haliyle de olsa bir hususiyet gdsteriyorsa sahibine

eserden dogan telif haklarini olabildigince saglayacaktir”.

Bern sdzlesmesine gore eserin “Ozgiin ve yaratict diisiince iiriinii” olmasi
gerekmektedir. Eser kavraminin doktrinde kabul edilen iki unsuru; siibjektif ve objektif
unsurlaridir. Siibjektif unsur eserin esasa iliskin sartlarin1 hususiyetini, objektif unsur ise

sekle iliskin sartlar1 ifade etmektedir.

1. Siibjektif Unsur “Esasa Iliskin Sartlar”

3 Yargitay 11.H.D. 2005/ 354-2006/915 03.02.2006 ((YKD, C.27, S.7, 5.455).
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Siibjektif unsurun hususiyeti ifade eden esasa iliskin sartlar1 ifade ettigini
belirtmistik. Hususiyet kavramini irdeleyen doktriner goriisler kavrami anlamlandirmaya

calismaktadir.

HIRSCH “Herkes tarafindan viicuda getirilmeyen, yani bir hususiyeti haiz bulunan
mahsuller himayeye layiktir ve ancak bunlara eser vasfi izafe edilebilir” demektedir.*
KILICOGLU ise “Bu ozellik beraberinde “yenilik” niteligini de ihtiva etmeyi
gerektirmektedir’’ demektedir. Ancak bu yenilik niteligi yeni bir bulus yeni bir icat
anlamindaki bir yeniligi kastetmemektedir ¢linkii yeni olmayan bir eser de pekala sahibinin
hususiyetini tastyabilir’®. “Bilineni tekrar eden herkesce yaratilmasi miimkiin ve fikri bir

cabanin sonucu olmayan yaratimlar, eser degildir’".

ARSLANLI ise “nisbi istikbal” goriisiinii ileri siirer. Onceden agiklanmis bulunan
fikir ve idelerden istifade caizdir. Yalniz bu istifade gaspa miincer olmamalidir. Biitiin
mesele istifadenin yaninda miiellife atfedilen ve neticeyi muhik kilan bir faaliyetin mevcut
olup olmadigidir. Asgari sart neticeyi muhik kilan nisbi istiklale sahip bir fikri emegin

. < 1e 2540
mevcudiyetidir”™.

AYITER “Yaratic1 6zelliginin bulunmasi, eserin var olandan baska olmasi,eserin
tek olmasi” fikrindedir.*' EREL “Fikri hukuk sahsin kendisinden higbir sey katmadan veya
az ¢ok zihni bir ¢aba gostermeden baskasinin eserine sahip ¢ikmasini yasaklar. Yoksa
tabiidir ki, Onceden agiklanarak toplumun kiiltiirine mal olmus eserlerden fikir ve
idelerden istifade edilecektir. Onemli olan bu istifadenin yani sira, eser sahibine

atfedilecek, az cok bagimsiz bir fikri emegin bulunup bulunmadigidir™*,

ATES “Nispeten baska eserden bagimsiz olan eserde hususiyet vardir. Nispeten
bagimsizligin Olgiitli, yeni eserin hususiyetinin eski eserin hususiyetine galip gelmis

olmasidir. Bir bagka ifade ile bagkasiin eserinin kopyasi olmayan veya fark edilebilir

3% Ernst E HIRSCH, Hukuki Bakimdan Fikri Say, istanbul Universitesi Yayinlari, istanbul, 1994, s.12.

37 Ahmet KILICOGLU, Fikri Haklar alaninda 5101 sayili Yasa ile Getirilen Yenilikler, TBBD S.55 2004
s.114.

¥ Ali ORHAN- Cahit SULUK, Uygulamal Fikri Miilkiyet Hukuku C.II, Istanbul 2005, s.143

¥ KILICOGLU, s. 115.

40 Halil ARSLANLI Fikri Hukuk Dersleri II- Fikir ve Sanat Eserleri, Istanbul Universitesi Yayinlari,
Istanbul 1954, s.6-7

*' AYITER, s.44.

42 EREL, s.51.
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diizeyde baska bir eserin taklidi niteligi tasimayan eserlerde hususiyetin bulundugu

sdylenebilir.”*

YARSUVAT “Giizel sanat eserlerinde 6zellik biciminde belirlendigi halde, bilim
edebiyat eserlerinde orijinalite daha ¢ok fikirde, fikrin iglenis ve sunulusunda ortaya ¢ikar”

demektedir.**

YAZICIOGLU “Eser sahibinin illa yeni bir sey yaratmasini degil ve fakat fikri bir
cabasinin neticesinde yarattig1 esere az veya ¢ok kendine ait belli 6zellikleri yansitmasini
aramak gerektigine” inanmaktadir. TEKINALP “ Hususiyet kendisini anlatim, iislupta
gosterir. Anlatim sanatsal kisiligi yaraticiligi yansitir, onun miihriidiir. Bagka bir deyisle
her tslup sahibinin yaraticiligini icerir. Bu sebeple bireysel ve 6zneldir. Herkes ilkinden
farklidir. Hususiyetin var olup olmadigini ve diizeyini uzmanlar(bilirkisiler) saptar ve
mahkeme karara baglar. Her eser tiiriiniin kendisine 6zgii 6zellikleri bulundugu i¢in tiim

eser gruplarma uygulanabilecek tek dlgiit verilemez™*.

Hususiyet kavraminin agikliga kavusturulmasi, eseri koruma kapsamini da
belirledigi i¢in biiyiik 6nem tasir. Yargitay hususiyet kavramini incelerken belirli kriterler
ortaya koymamustir. Bu kavram ya higbir agiklama getirilmeksizin tekrarlanmakta ya da
ozellik (01.07.1977 E.1976/5913 K.1977/7616) veya orijinal (11- HD 11.05.2000 E
3250/K — 4072) gibi kelimelerle agiklanmaya calisiimaktadir™.

Kanaatimizce yeni ve daha once goriilmemis fikri ¢cabanin {riinii, farkli tislubu

olan eser, sahibinin hususiyetini yansitir.

2. Objektif Unsur “Sekle iliskin Sartlar”

Bir fikri {iriiniin eser olarak korunmasi i¢in onun tasarrufa elverigli bir hal almus,
yani eser sahibinin fikir diinyasindan ¢ikarak {i¢iincii kisilerin algilayabilecegi bir asamaya

gelmis olmalidir.”’

43
ATES, s. 59.
* Duygun YARSUVAT, Tiirk Hukukunda Eser Sahibi ve Haklar1, Giiryay Matbaacilik, istanbul, 1984, s.
53,
4> TEKINALP, s. 99-100.
4 KARAHAN, SULUK, SARAC, NAL, s.39.
T KARAHAN, SULUK, SARAC, NAL, s.39.
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Fikri iriiniin eser sayilabilmesi i¢in sadece sahibinin hususiyetini tagimasi yetmez.
Ayni zamanda bu iriiniin dis alemde somutlanmis, sekillenmis, algilanabilir, bir bigime
biirlinmiis olmas1 da gerekir. Diger bir ifade ile sahibinin hususiyetini haiz fikri iirlinlin
gbzle goriilebilen, elle tutulabilen, kulakla isitilebilen kisaca insanlar tarafindan
algilanabilen, idrak edilebilen somut nitelikte olmas1 gerekmektedir. Salt diisiincenin eser

olarak korunmasi miimkiin degildir **.

ARSLANLI “Duyularimizla idrak edebilme™® kistasimi ararken, EREL
Edebiyat, miizik, resim vs.nin duygu, diislince ve hayallerin ifadesinde birer ara¢ oldugunu,
maddenin, sekillerin, kelimelerin, ses ve renklerin, eser denilen olguda bunlarin fikri
irlinlin tarafimizdan kavranip algilanilmasi i¢in kullanilan birer vasita teskil ettigini” ifade

etmektedir.

Fikri iirliniin sekle iliskin unsurlar tasimasinin yaninda FSEK’ te tahdidi olarak
sayilan ve smirli say1 prensibi gegerli olan eser gruplarindan birine de dahil olmasi
gerekmektedir. Ornegin her ne kadar fikri bir ¢abanin {iriinii olsa da avukat dilekcelerini
eser kavrami baglammda degerlendiremeyiz”. Calismamizda FSEK kapsaminda

degerlendirilen eser tiirleri irdelenecektir.

II. FSEK HUKUMLERI CERCEVESINDE KORUNAN ESER
CESITLERI

A. Genel Aciklama

FSEK 2, 3, 4, 5, 6 maddeleri eser tiirlerini belirtmektedir. FSEK 2.madde de “ilim
ve edebiyat eserleri” 3.madde de “ Musiki eserleri”,4.madde de “Giizel sanat eserleri”,
5.madde de “Sinema eserleri”, 6.madde de “ isleme ve derleme “ eserler diizenlenmektedir.
Istifade edilen eserin sahibinin haklarina zarar getirmemek sartiyla olusturulan ve isleyenin

hususiyetini tasiyan islenmeler, bu kanuna gore eser sayilir.

*® Yargitay 4.H.D.01.07.1977 E.1976/5913 K.1977/7617 (TEKINALP, s. 97)
“ARSLANLI, s.13.

50 Yargitay 4.CD. T 06.07.2004 E. 2003/21201 K. 2004/8491 ( Kayihan ICEL, Telif Ceza Hukuku
Acisindan Eser Kavramu, ITICUSBD 2006, s. 107)
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B. ilim ve Edebiyat Eserleri
ilim Ve Edebiyat Eserleri Sunlardr:
1. Herhangi bir sekilde dil ve yazi ile ifade olunan eserler ve her bi¢im altinda
ifade edilen bilgisayar programlar1 ve bir sonraki asamada program sonucu dogurmasi

kosuluyla bunlarin hazirlik tasarimlari,

2.Her nevi rakslar, yazili koreografi eserleri, Pandomimalar ve buna benzer

sOzsliz sahne eserleri

3.Bedii vasfi bulunmayan her nevi teknik ve ilmi mahiyette fotograf eserleriyle,
her nevi haritalar, planlar, projeler, krokiler, resimler, cografya ve topografyaya ait maket
ve benzerleri, her c¢esit mimarlik ve sehircilik tasarim ve projeleri, mimari maketler,

enddistri, gevre ve sahne tasarim ve projeleri.

Ara yiiziine temel olusturan diisiince ve ilkeleri de igine almak {izere, bir
bilgisayar programinin herhangi bir 6gesine temel olusturan diisiince ve ilkeler eser

say1lmazlar.

Dil Ve Yaz Ile ifade Edilen Eserler; Fikri tiriiniin s6z, yazi, formiil, rakam veya
sekillerle ortaya konuldugu eserlerdir. Diger taraftan kisisel tatmin olabilecegi gibi ticari
veya sinai ama¢ dogrultusunda gerceklestirilen reklam ve ilan metinleri, brosiir, katalog,
afis gibi yapitlar ile web sayfalari, sarki giifteleri, TV, radyoda gerceklestirilen yorumlar

dil ve yazi ile gereklestirilen ilim ve edebiyat eseri korumasindan yararlanirlar.”’

Bilgisayar Programlari; ne tiir bir modelle yani fikir ve sanat eserleri mevzuatiyla
mi, patent mevzuatiyla mi1 yoksa kendine has ( sui generis ) bir modelle mi korunacagi
yogun olarak tartisiimaktadir. Ulkemizde iginde bulundugu Kara Avrupas: iilkelerinde
bilgisayar programlari kural olarak Bern Antlasmasi baglaminda telif hukuku ile
korunmaktadir’”>.  Hukukumuzda konuya iliskin  diizenlemeler AB  bilgisayar
Yonergesinden terciime yoluyla hazirlanmistir.”®> WIPO yazilimi “bilgi islem cihazinin

kullanimi i¢in her tiir ¢aligma direktifi, bilgisayar programini da makinenin okuyabilecegi

*' TEKINALP, s. 107.

32 Mustafa AKSU, Bilgisayar Programlarinmn Fikri Miilkiyet Hukukunda Korunmasi, Beta Yaynlari,
Istanbul, 2006, s. 161.

33 KARAHAN, SULUK, SARAC, NAL, s.129.
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bir tasiyiciya yliklendikten sonra bilgi isleme yetenegine haiz bdyle bir makinenin belirli
bir islevi veya gorevi yerine getirmesini ya da belirli bir sonuca ulagmasini saglayabilen

komutlar dizini” olarak tanimlamaktadir>”.

Sahsi kullanim istisnas: bilgisayar programlarina uygulanamaz.® Ancak yasal
olarak programi edinmis olan kisi izin almaksizin su eylemleri gerceklestirebilir. Hata
diizeltme de dahil bilgisayar programinin diisliniildiigii amaca uygun kullanimi i¢in gerekli
oldugu durumda bilgisayar programinin ¢ogaltilmasi ve islenmesi kullanim i¢in gerekli
oldugunda bir adet yedek kopyalamak program ara islerliginin gergeklestirilmesinde FSEK

38/5-7 maddede belirtilen kosullara uygun olarak ¢ogaltma ve isleme caizdir.”®

Video oyunlari bir bilgisayar programina dayanirlar ancak saf bilgisayar programi
olarak korunamazlar. Bir video oyunu somut olaymn o6zellikleri hakl gosterdigi takdirde
sinema eseri sayilabilir veya bilgisayar programlarma iligkin korumadan kiyasen
yararlanabilir’’. Ote yandan Damistay 10.H.D. 27.09.1994 tarih ve E.1992 /4550 1994/1856
sayil1 kararinda bilgisayar oyunlarinin sinema eseri kategorisinde degerlendirilecegi

e 58
goriisline varmigtir.

Rakslar, her temsilde ayn1 figiir ve hareketlerle icra edilen temsiller i¢indir; yoksa
dogaclama olarak gerceklestirilen gosteriler eser kavrami i¢inde olmayip Kanun korumasi
altinda bulunmamaktadir™. Koreografi de ise eser sahibi dansa iliskin hareketleri bir
kompozisyon icinde tasarlar; ayrica koreograf temsilde yer alacak dans¢i sayisini,
hareketlerin diizenini, sirasini, dans¢ilarin gdsterimini belirler.”” Pandomima da ise viicut
hareketleri ile diisiincelerin ifadesi s6z konusudur. Biitiin duyulanlarin ve daha da gii¢ olan
diisiincenin anlatilmasi kanun koyucu tarafindan eser diizeyine ulasan bir fikir {iriinii olarak

goriilmiistiir. Maddede zikredilen “buna benzer sozsiiz sahne eserleri” kapsamina ise; buz

* Sevilay EROGLU, Rekabet Hukukunda bilgisayar Programlarmm Korunmasi, Beta Yaymnevi,
Istanbul, 2000, s. 2.

55 KARAHAN, SULUK, SARAC, NAL, s.132.

%6 flhami GUNES; Son Yasal Diizenlemelerde Uygulamada Fikir ve Sanat Eserleri, Seckin Yayinlari,
Ankara, 2008, s. 72.

7 TEKINALP; s. 110.

* GUNES, s. 73.

5 TEKINALP, s. 112.

80 KILICOGLU, s. 129.
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balesi, buz reviisii, aletli jimnastik ve akrobasinin girdigi, buna karsilik futbol, buz hokeyi,
hafif atletizm gibi spor oyunlarinin; hareketlerin 6nceden tasarlanmamasi, tekrarlanmamasi
ve spontane bir bi¢imde gerceklesmesi sebebiyle bu kapsama girmeyecegi

belirtilmektedir®!.

Bedii vasfi bulunmayan her nevi teknik ve ilmi mahiyette fotograf eserleriyle, her
nevi haritalar, planlar, projeler, krokiler, resimler, cografya ve topografyaya ait maket ve
benzerleri, her ¢esit mimarlik ve sehircilik tasarim ve projeleri, mimari maketler, endiistri,
cevre ve sahne tasarim ve projelerin ortak 6zelligi ise estetik nitelige sahip olmamalaridir.
Yine bu tiir eserlerin ayirict 6zelligi belirli bir konuyu sanatsal degil, bilimsel veya teknik
olarak ortaya koymalaridir. Bu sebepledir ki bu grup i¢indeki eserler aciklayic1 6gretici,
egitici vasfa haizdir®. Séz konusu eser hem bilimsel ve teknik bir konuyu agikliyor hem de
estetik yana haiz ise o zaman baskin oldugu 6zelliginden dolay1 kanun tarafindan koruma

saglar®.

[Imi ve teknik nitelikteki eserlerde korunacak unsur sekildir. Bunun sonuglar
hukuki bakimdan énemlidir. Soyle ki FSEK Madde 2/1 ile 6rnegin bilimsel plan, proje ve
maketler uygulanmak suretiyle esya yapilmasina karsi telif korumasi getirilmektedir. Bu
tiirden bir koruma ancak plan, proje ve maketlerin sanatsal 6zelliklerinin agir basmasi ve
boylelikle de bunlarin ilmi ve teknik eserler yerine giizel sanat eserleri grubuna girmesi

halinde miimkiindiir®*.

C. Musiki Eserleri

FSEK’ in 3.maddesinde diizenlenen Musiki eserleri, her nevi sozlii ve sozsiiz
bestelerdir. Bu tanim tam anlamiyla ac¢ik olmadigindan doktrinde irdelenmistir. Miizigin
sanatsal diizeyi eser sayilmasinda etkili degildir®. Buna karsilik insanin fikri cabasmin

{irtinii olmayan ve programlanan bir makinenin ¢ikardig1 miizik eser degildir.®® Hususiyet

' TEKINALP, s. 113.

2 YARSUVAT, s. 59.

8 Mustafa Resit BELGESAY, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Serhi, Temel Yayinlari, Istanbul, 1955, s.
21.

% KARAHAN, SULUK, SARAC, NAL, s.52

5 YARSUVAT, s. 60.

5 TEKINALP, s. 115.
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bazen melodide, bazen yapida, bazen her ikisinde de olabilir, dnemli olan hususiyet
6gesinin bulunmasidir®. Musiki eserleri akla degil, duygulara, hislere hitap ettiklerinden
ilim edebiyat eserlerinden, gorsel degil, fakat isitsel 6zellige sahip olduklarindan giizel
sanat eserlerinden ayrihir®™. Buna karsilik dogada zaten mevcut bulunan seslerin tespitine

yonelik bir calisma miizik eseri olarak kabul olunamaz®.

Musiki eserlerinde eser sahibinin ifade araci sestir. Musiki eserlerde bi¢cim ve

. i e . . 70
icerigim birbirinden ayrilmasi imkansizdir.

Hirsch, tamamlanmamis bir ses dizisi olarak melodinin korunamayacagi
goriisindedir. Ancak gegen siirede melodin de korunacagi hakli olarak kabul edilmektedir.
Yargitay da melodinin korunacag goriisiindedir. ' Miizik eserinin hususiyet tasimas ve
korunmasinda seslerin kaynaginin belirleyici bir rolii yoktur. Insan sesi, enstriiman sesleri,
bilgisayar destekli miizik kullanilabilir. Ancak bilgisayar kullanildiginda hususiyeti
olusturan insan miidahalesi esasli olmalidir. Onemli olan ses dizisinin hususi bir yaraticilik
trtinli olmasidir. Bu yilizden aninda ve kendiliginden ¢alinan disa vurulan dogaglama

v 7
miuzik de korunur'~.

D. Giizel Sanat Eserleri

Giizel sanat eserleri FSEK madde 4’de diizenlenmistir. Giizel sanat eserleri, estetik

degere sahip olan;

1.  Yagh ve suluboya tablolar; her tiirlii resimler, desenler, pasteller, graviirler,
giizel yazilar ve tezhipler, kazima, oyma, kakma veya benzeri usullerle maden, tas, agac

veya diger maddelerle ¢izilen veya tespit edilen eserler, kaligrafi, serigrafi...
2. Heykeller, kabartmalar ve oymalar,

3. Mimarlik eserleri,

7 TEKINALP, s. 116.

% BELGESAY,s. 21.

% TEKINALP, s. 115; EREL, s. 63.

" KARAHAN, SULUK, SARAC, NAL, s.55.

"'TD 23.5 1974, E.1100/K 18.05 YKD 1977, 5.675-677 - KARAHAN, SULUK, SARAC, NAL, 5.55.
2 GUNES; s. 75.
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4.  El isleri ve kiicilik sanat eserleri, minyatiirler ve siisleme sanat1 {irtinleri ile

tekstil, moda tasarimlari,
5.  Fotografik eserler ve slaytlar,
6.  Grafik eserler,
7. Karikatiir eserleri,
8. Her tiirlii tiplemelerdir.

Krokiler, resimler, maketler, tasarimlar ve benzeri eserlerin endiistriyel model ve

resim olarak kullanilmasi, diisiince ve sanat eserleri olmak sifatlarini etkilemez.

Kanunumuzun aradigi sart eserin estetik degere sahip olmasidir. Giizel sanat
eserlerinin ortak 6zelikleri bedii vasiflarinin bulunmasidir. Bu vasif yoksa eser giizel sanat
eseri olamaz, ancak eser veya tasarim olabilir.”> Bir eserin giizel sanat eseri olarak kabul
edilebilmesi i¢in o eserin giizel kabul edilmesi gerekmez. Onemli olan o yapitin estetik
nitelik tasima iddiasidir’®. Eser hangi amacla meydana getirilirse getirilsin sahibinin
hususiyetine sahip ve estetik nitelik tasiyorsa ortada giizel sanat eseri vardir.”
Fotograflarda ise farkli uygulamalar goriilmektedir. Uygulamada fotograflar bakimindan
estetik deger tasiylp tasimadigt konusunda yeterli arastirma yapilmayarak dogrudan

korunma yolunun tercih edildigi ifade olunmaktadir’.

E. Sinema Eserleri

FSEK Madde 5’de diizenlenmistir. Sinema eserleri, her nevi bedii, ilmi, 6gretici
veya teknik mahiyette olan veya giinliik olaylar tespit eden filmler veya sinema filmleri
gibi, tespit edildigi materyale bakilmaksizin, elektronik veya mekanik veya benzeri

araclarla gosterilebilen, sesli veya sessiz, birbiriyle iligkili hareketli goriintiiler dizisidir.

O halde sinema eserlerinin unsurlari; sesli veya sessiz hareketli goriintiiler dizisi,

goriintli dizisinin kalic1 bir ortama tespiti, tespit edilen goriintiiniin herhangi bir aracla

3 TEKINALP, s. 118.
™ AYITER, s. 55.

> ARSLANLI, s. 23.
® GUNES; s. 78.
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gosterilebilir olmasi, eserin sinematografi teknigine uygun olarak meydana getirilmis
olmasi, eser sahiplerinin hususiyetini tagimasidir. Sinema eserleri — ¢ekimlerde belli bir
cekim tekniginin uygulanmasi sart olmadigi gibi yonetmen ve senaryonun bulunmasi da
geregi degildir’’. Ciinkii FSEK madde 5 herhangi bir sekilde gosterilebilen birbiriyle
iligkili hareketler goriintiiler seklinde ifade etmektedir. Slayt gosterimde ya da resim
sunumlarinda oldugu gibi bir dizi resmen basit¢e ard arda siralanmasi sinema eseri olarak
koruma gérmez. Zira burada sinema eserlerinde aranan birbiriyle iligkili goriintii dizisinden

s6z etmek miimkiin degildir’®.

Sinema gerekli kosullar1 tasimak kaydiyla konu ve temasina bakilmaksizin her
tiirlii sinematografik iiriin eser olarak korunur’’. Televizyon program formatlarnin eser
niteligi ve FSEK kapsaminda korunup korunmayacagi ise tartismalidir™. “Program
formatinin eser olduguna kusku yoktur, ancak sinema eseri gibi senaryo ve oyuncular

miizik ve diyalog unsurlarini igermez®'.

Kanun sinema eserleriyle ilgili olarak fikri hukukun bir asirdan fazla bir siiredir
kabul goren temel ilkeleri ve milletlerarast hukuk ve teamiillere uymayan hiikiimler
icerdigi gerekcesiyle elestirilmistir. Bu dogrultuda kanunun ilga edilerek yerine sinema ve
miizik eserlerinin sadece ticari dolagimini diizenleyen yeni bir kanun c¢ikarilmasi

onerilmigtir™.
F. Islenmeler ve Derlemelerin Hukuki Durumu

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 6. maddesi ile asil eserden bagimsiz olmayan ve
ondan hareketle meydana getirilen islenme ve derlemelerin eser sayilmasi gerektigi

diizenlenmektedir.

Islenme eser mevcut bulunan bir fikir ve sanat eserinin sekil, dil, tiir vs. gibi

formatinin degistirilerek yeniden diizenlenmesi, tertip edilmesi veya yayinlanmasi

""KARAHAN, SULUK, SARAC, NAL, s.59.
8 KARAHAN, SULUK, SARAC, NAL, s.61.
 GUNES, s. 80.

% GUNES, s. 83.

81 ATES, s. 82.

82 MEMIS, s. 63.
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olduguna gore islenmede meydana getirilen eser ile islenen eser arasindaki iliski baglanti
devam etmektedir. Diger bir ifade ile yeni eser mevcut esere baglh olarak meydana
gelmektedir®. Zaten bundan dolayidir ki bu nevi yapitlara islenme denilmektedir.** Burada
bilinen motiflerden ve eserlerden tamamen bagimsiz (miistakil) bir eser meydana
getirilmekte; yeni (isleme) eser ile asil (islenen) eser arasinda fark edilebilir derecede bir
bag bulunmaktadir. Islemem eser olarak korumanin kosulu, islemenin isleyenin

. .. . . e e e 85
hususiyetini tagimast, yeni yaratici bir ¢abanin {iriinii olmasidir™.

Isleme eserlerin unsurlari; asil eserden bagimsiz olmama (baglilik), isleyenin
hususiyetini tasima (hususiyet), asil eser sahibinin haklarina zarar getirmemektir. Derleme
eserlerin unsurlar1 ise bir diisiince yaraticiligit sonucu olma, diger bir eserden
yararlanmanin sart olmamasi, asil esere bagliligin sart olmamasidir®™. EREL “asil eserden
bagimsiz olmama” ve “isleyenin hususiyetini tagima” sartlarini; esasa iliskin sart, “asil
eserle ayni kategoride yer alma” ve “asil eserle olan iligkinin belirtilmesi” sartlarini1 da

sekle iligkin sart kapsaminda degerlendirrnistir87.
Isleme ve derlemelerin gesitleri FSEK Madde 6’da sayilmustir.

1.Roman, hikaye, siir ve tiyatro piyesi gibi eserlerden birinin bu sayilan

nevilerden bir baskasina ¢evrilmesi — isleme

2. Musiki, giizel sanatlar, ilim ve edebiyat eserlerinin filim haline sokulmasi veya

filime alinmaya ve radyo ve televizyon ile yayima miisait bir sekle sokulmasi- isleme
3. Musiki aranjman ve tertipleri — isleme
4. Giizel sanat eserlerinin bir sekilden diger sekillere sokulmasi — igleme

5.Bir eser sahibinin biitiin veya ayni cinsten olan eserlerinin kiilliyat haline

konulmasi — isleme

8 YAZICIOGLU, s. 105.

¥ TEKINALP, s. 124

8 KARAHAN, SULUK, SARAC, NAL, 5.61.
8 YAZIOGLU, s. 108.

87 EREL, s. 78-79.
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6.Belli bir maksada gore ve hususi bir plan dahilinde segme ve toplama eserler

tertibi — derleme

7.Heniiz yayimlanmamis olan bir eserin ilmi arastirma ve caligma neticesinde
yayimlanmaya elverisli hale getirilmesi (Ilmi bir arastirma ve calisma mahsulii olmayan

alelade transkripsiyonlarla faksimileler bundan miistesnadir— isleme
8. Bagkasina ait bir eserin izah veya serhi yahut kisaltilmas1 — isleme

9. Bir bilgisayar programinin uyarlanmasi, diizenlenmesi veya herhangi bir

degisim yapilmasi — isleme

10. Belli bir maksada gore ve hususi bir plan dahilinde wverilerin ve
materyallerin se¢ilip derlenmesi sonucu ortaya ¢ikan (Ek ibare: 03/03/2001 - 4630/4. md.)
ve bir ara¢ ile okunabilir veya diger bi¢cimdeki veri tabanlar1 (Ancak, burada saglanan
koruma, veri tabani i¢inde bulunan verilere materyalin korunmasi i¢in genisletilemez) —

derleme

Kiilliyatlar yani bir kisinin biitiin eserlerinin ya da aym cinsteki eserlerinin bir
araya getirilmesindeki yaratict ¢abanin ne oldugu anlagilamamaktadir. Bu diizenleme

ogretide hakli olarak elestirilmistir®®.

Bilgisayar programlarinda korunan programin kendisi degil, isleme olarak
meydana getirilmis olan diizenlenmis, degistirilmis yeni eserdir. Keza, yasada veri ve
materyaller terimleri bilingli olarak kullanilmistir. Béylece se¢gme ve derleme eserlerden
farkl1 olarak veri tabanlarinda eser niteliginde olmayan unsurlarin derlenmesinin de

korundugu anlasiimaktadir.*

Isleme eser olarak korunan veri tabanlarma iliskin koruma veri tabani icinde
bulunan veri ve materyalin kendisini kapsamaz’®. Veri tabami bir kitap seklindeki

ansiklopedi olabilecegi gibi bir CD-Rom’a kaydedilmis ansiklopedi de olabilir’".

8 AYITER, s. 56.
% KARAHAN, SULUK, SARAC, NAL, s.67.

% KARAHAN, SULUK, SARAC, NAL, s.134.
ol ATES, s. 377.
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III. ESER SAHIPLIiGI KAVRAMI

A. Genel Olarak Eser Sahipligi Ve Eser Sahipligi Karinesi

Fikir ve sanat eserleri hukuku tiim igerigi ile ifade edilmek istendiginde “eser sahibi

haklar1 ve baglantili haklar” terimi kullamilabilir®.

FSEK m.8/1’e gore; “bir eserin sahibi onu meydana getirendir.” FSEK’ in korudugu
manada bir eser meydana getirenler yani eser yaratanlar ipso iure olarak eser sahibi kabul

olunmaktadir.””

Bir islenmenin ve derlemenin sahibi, ise asil eser sahibinin haklari
mahfuz kalmak sartiyla onu isleyendir. Sinema eserlerinde; yonetmen, 6zgiin miizik
bestecisi, senaryo yazari ve diyalog yazari, eserin birlikte sahibidirler. Canlandirma

teknigiyle yapilmis sinema eserlerinde, animatdr de eserin birlikte sahipleri arasindadir.

Eser meydana getirmek bir maddi fiil olup, eserin olusturulmasiyla eser sahipligi
otomatik olarak elde edilir. Bu nedenle fiil ehliyeti bulunmayanlar ile eser yapma amaciyla
hareket etmeksizin eser meydana getirenler de eser sahibi olabilirler. Yine ilke nedeniyle
tiizel kisiler eser sahibi olamazlar. Bugiin FSEK’ in 27. md. de tiizel kisi kavraminda s6z
edilmesi, yasa koyucunun dikkatsizligine baglanmalidir’. Diger taraftan hak sahipligi
siijesi olabilmek i¢in tescil ve ilan edilmesi gibi resmi bir makama bagvurulmasina

herhangi bir resmi veya gayri resmi formaliteye de ihtiyag¢ bulunmamaktadir®™.

B. ESERI BiZZAT MEYDANA GETIiRENLERIN ESER SAHIPLIGI
1. Tek Kisinin Eser Sahipligi

Bu durumda “eser sahibi, onu meydana getirendir” ilkesi uyarinca, kendi
hususiyetini yansitarak bir fikri {irliin meydana getiren kisi, o eser iizerinde fikri hukuk

tarafindan kendisine taninan tiim hak ve yetkileri tek basma kullanma hakkini haizdir.

%2 ibrahim Emre BAYAMLIOGLU, Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda Teknolojik Koruma, On iki
Levha Yaymlari, Istanbul, 2008, s.8.

» ARSLANLIL, s. 62-63.

% GUNES, s. 67.

» YAZICIOGLU, s. 128.
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Kanunda bu yonde bir hiikiim olmasa dahi, aym1 sonuca hukukun genel ilkelerinden

hareket ederek varmak miimkiindiir’®.

C. Eser Sahiplerinin Birden Fazla Olusu
1. Miisterek Eser Sahipligi

Miisterek eser sahipligi FSEK md. 9 da diizenlenmistir.”Birden fazla kimselerin
birlikte viicuda getirdikleri eserin kisimlara ayrilmasi miimkiinse, bunlardan her biri
viicuda getirdigi kismin sahibi sayilir. Aksi kararlastirilmis olmadikga, eseri birlikte
viicuda getirenlerden her biri biitiin eserin degistirilmesi veya yayimlanmasi ig¢in
digerlerinin istirakini isteyebilir. Diger taraf muhik bir sebep olmaksizin istirak etmezse,

mahkemece miisaade verilebilir. Ayn1 hiikiim mali haklarin kullanilmasinda da uygulanir.

Birden ¢ok kimsenin miisterek caligmasi neticesi meydana getirilen eser, aslinda
birbirlerinden bagimsiz kisimlara ayrilabilen, diger eser sahibinin ¢abasi olmadan da biri
digerinden bagimsiz eser olarak kabul edilebilen bir olusum ise ve bu birlesme eser
sahiplerinin istegi ile gergeklesiyorsa, kanuna gore miisterek eser sahipliginden

bahsedilir’’.

Miisterek eser sahipligi daha 6nceden meydana getirilmis bagimsiz eserlerini bir
araya getirilmesi ile de ortaya ¢ikabilir. Ancak her haliikarda ortak eseri olusturan her bir
eser bolimii birbirinden bagimsiz sekilde degerlendirilebilir nitelikte olmalidir.”®
TEKINALP FSEK’ in “birden fazla kimselerin birlikte viicuda getirdikleri” ifadesini dogru
bulmamaktadir. “Ortak eser birlikte viicuda getirilemez. Her eser sahibi kendi kismin
digerinden ayr1 ve bagimsiz olarak olusturur ve eser ayni kapak (¢at1) altinda ortaya ¢ikar”

gorisiindedir”

Ortak eser sahipligi Yargitay’da eserin yaratilmasinda ona katki ve destek saglama

ve hususiyeti belirleyen yaratici ¢abay1 birbirinden ayirt etmektedir'™.

% Teknail OZDERYOL, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunda Diizenlenen Suglar, Istanbul, 2006, s. 42.
77 YAZICIOGLU, s. 137.

* GUNES, s. 67.

% TEKINALP, s. 141.

% GUNES, s. 90; 1991/5141 -1992/11254 22.10.1992 (Kaynak FMR 2002/2 S. 172)
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2. istirak ( Elbirligi) Halinde Eser Sahipligi

Istirak haline elbirligi eser sahipligi FSEK md. 10 da diizenlenmistir.”Birden fazla
kimsenin istirakiyle viicuda getirilen eser ayrilmaz bir biitlin teskil ediyorsa, eserin sahibi,
onu viicuda getirenlerin birligidir. Birlige adi sirket hakkindaki hiikiimler uygulanir. Eser
sahiplerinden biri, birlikte yapilacak bir muameleye muhik bir sebep olmaksizin miisaade
etmezse, bu miisaade mahkemece verilebilir. Eser sahiplerinden her biri, birlik
menfaatlerine tecaviiz edildigi takdirde tek basina hareket edebilir. Bir eserin viicuda
getirilmesinde yapilan teknik hizmetler veya teferruata ait yardimlar, istirake esas teskil
etmez. Birden fazla kimsenin istiraki ile viicuda getirilen eser, ayrilmaz bir biitlin teskil
ediyorsa bir sozlesmede veya hizmet sartlarinda veya eser meydana getirildiginde
yirtirliikte olan herhangi bir yasada aksi 6ngoriilmedigi takdirde birlikte eser iizerindeki
haklar eser sahiplerini bir araya getiren gercek veya tiizel kisi tarafindan kullanilir. Sinema

eseri ile ilgili haklar saklidir.”

Birden fazla kisinin istiraki yani birlikte yaratmasi suretiyle viicuda getirilen eser
ayrilmaz bir biitiin olusturuyorsa, eser sahipleri arasinda birlik vardir. O eserin sahibi onu
viicuda getirenlerin birligidir.'"”" Eserin olusturulmas: sirasinda sadece teknik veya
ayrintiya iliskin yardimda bulunanlar, birlige dahil degildir. ( FSEK m-10/11) Zira bunlarin
katkilar1 eserin bagimsiz yaratici 6zelligini etkileyecek diizeyde degildir. Aymi kural bir

eserle ilgili sadece tesvik veya dneride bulunan kisiler bakimindan da gegerlidir.'*?

Biiyiik bir organizasyon yatirim ve c¢alisma neticesi yaratilan sinema eseri
genellikle birden fazla kimsenin birlikte meydana getirdigi yapittir. Bu sebeple de kanun
koyucu sinema eseri sahiplerini 5846 sayili Kanunun 8. maddesinde “sinema eserlerinde;
yonetmen, Ozgiin miizik bestecisi, senaryo yazart ve diyalog yazari, eserin birlikte
sahibidirler. Canlandirma teknigi ile yapilmis sinema eserlerinde, animatér de eserin
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birlikte sahipleri arasidadir.” olarak belirlemektedir.”~ Kanun koyucu sinema eserinin

meydana gelmesinde bu belirtilen eser sahiplerine iliskin “hususiyetlerin” etkin oldugunu

100 TEKINALP, s. 142.
12 GUNES, s. 69.
183 YAZICIOGLU, s. 145.
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diistinmektedir. Bu kimseler disinda kalanlarin emeklerini ise sinema eserinin olusumunda

eser sahibinin 6zelligini arz edecek nitelikte olmadig ifade olunmaktadir'®.

D. BASKASININ MEYDANA GETIRDIiGI ESER UZERINDE HAK
SAHIPLIGI
Kanun eseri meydana getiren kisi veya kisilerin disindaki bazi sahislara da eser

{izerindeki haklardan yararlanabilme imkani tammaktadir.'®

FSEK md.18 “Mali haklar1 kullanma yetkisi miinhasiran eser sahibine aittir.
Aralarindaki 6zel sozlesmeden veya isin mahiyetinden aksi anlasilmadik¢a; memur,
hizmetli ve iscilerin islerini goriirken meydana getirdikleri eserler tizerindeki haklar bunlar
calistiran veya tayin edenlerce kullanilir. Tiizel kisilerin uzuvlart hakkinda da bu kural
uygulanir. Bir eserin yapimcisi veya yayimcisi, ancak eserin sahibi ile yapacagi
sozlesmeye gore mali haklar1 kullanabilir.”hiikkmiinii getirmektedir. Hiikiimden de
anlagilacag1 lizere eseri meydana getiren kimsenin disinda eser lizerindeki haklardan

yararlanmak ancak eser tizerindeki mali haklarla sirlidir'®.

Eser sahibi sifati devredilemez olup, ancak eserden kaynaklanan mali haklari
kullanim hakki bagkalar1 tarafindan kullanilabilme olanagi bulundugundan mali haklar
kullananlara eser sahibi demek yerine hak sahibi demenin daha dogru olacagi da ifade

olunmaktadir.'”’

1. isverenin Eser Sahipligi

Aralarindaki 6zel s6zlesmeden veya isin mahiyetinden aksi anlagilmadik¢a; memur,
hizmetli ve isc¢ilerin islerini goriirken meydana getirdikleri eserler iizerindeki haklar bunlar1
calistiran veya tayin edenlerce kullanilir. Taraflar eser iizerindeki haklarin kullanimini bir
sozlesmeyle calisana birakabilir. Diger yandan isin mahiyeti geregi, ¢alisan o eseri
meydana getirmek zorunda degilse, eser iizerinde isverenin herhangi bir hak ve yetkisi

dogmaz. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunuda 2001 degisikligi ile anilan madde de yer alan

194 Naci KINACIOGLU, Sinema Eserleri ve Bunlarda Eser Sahipligi, Prof. Dr. Ali BOZER’e Armagan,
Ankara, 1999, s. 217.

1% YAZICIOGLU, s. 147.

1%y AZICIOGLU, s. 147.

17 ATES; s. 85.
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igverenin mali haklara sahip olabilecedi yoniindeki diizenleme haklar1 kullanabilecegi
seklinde degistirilmistir. Ancak madde de gecen haklar ile neyin kastedildigi agik
degildir'®. Calisanlarin mesai saatleri disinda meydana getirdikleri veya isleri ile baglantili
olmayan, is tanimlar1 disinda kalan eserler iizerinde ise isverenin herhangi bir hakki

bulunmamaktadir'®.

2. Tiizel Kisilerin Eser Sahipligi

03.03.2004 tarih ve 5101 sayili kanun ile eser sahibi i¢in “gercek kisi” ibaresi
¢ikarilmustir' '’ Kanun koyucu tiizel kisiyi isveren, tiizel kisinin uzuvlarmi da memur,
hizmetli ve is¢i gibi isverenin ¢alistirdig1 kimseler olarak kabul etmekte ve''' Ozel hukuk

tiizel kisisi ile kamu hukuku tiizel kisisi arasinda bir fark bulunmamaktadir''2.

E. Eser Sahipligi Karinesi

Sahibinin adi belirtilen eserlere iliskin diizenleme kanunun 11.maddesinde
belirtilmistir. “ Yayimlanmis eser niishalarinda veya giizel sanat eserinin aslinda, o eserin
sahibi olarak adin1 veya bunun yerine taninmis miistear adin1 kullanan kimse, aksi sabit
oluncaya kadar o eserin sahibi sayilir. Umumi yerlerde veya radyo televizyon araciligi ile
verilen konferans ve temsillerde, mutad sekilde eser sahibi olarak tanitilan kimse o eserin
sahibi sayilir, meger ki, birinci fikradaki karine yoluyla diger bir kimse eser sahibi

sayilsin” hitkkmiindedir.

Sahibinin Adi Belirtilmeyen Eserler ise kanunun 12. maddesinde diizenlenmistir.
“Yayimlanmis olan bir eserin sahibi 11. inci maddeye gore belli olmadik¢a, yayimliyan ve
o da belli degilse cogaltan, eser sahibine ait hak ve salahiyetleri kendi namina kullanabilir.
Bu salahiyetler, 11. inci maddenin 2 inci fikrasindaki karine ile eser sahibinin belli
olmadig1 hallerde konferansi verene veya temsili icra ettirene aittir. Bu maddeye gore
salahiyetli  kimselerle asil hak  sahipleri  arasindaki  miinasebetlere, aksi

kararlagtirllmamigsa, adi vekalet hiikiimleri uygulanir.” hiikmiindedir. Eser sahibinin

"% GUNES, s. 69.

19 Ozlem KARAMAN COSGUN, Fikir Ve Sanat Eserleri Kanunu Kapsaminda isveren Ve Tayin
Edenin Eser Uzerindeki Haklari, MUHF Hukuk Arastirmalart Dergisi, C.13 S,1-2 2007, s. 40.

""" RG.12.03.2004 S.25400

"' YAZICIOGLU, s. 154.

12 ATES, s. 57; OZDERYOL, s. 48.
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eserde adinin gegmemesi, eser sahibi olmasini bir sekilde etkilemez. Bu nedenle de eserden
dogan tiim haklar eser sahibine aittir. Yayinci, ¢ogaltan, konferans veren veya temsili icra
ettiren burada yediemin olarak hareket etmelidir. Bu kisiler eser sahibinin adin1 vermeye

zorlanamaz. Yediemin ile eser sahibi arasinda adi vekalet hiikiimleri uygulanir' ",

F. Aleniyet ve Yayimlanma

Hak sahibinin gerek maddi gerek manevi haklarinin kullanilmasinda alenilesme ve
yayimlanma kavramlar1 6nem tasir. Cilinkii anilan haklarin 6z cevherleri s6z konusu

114
kavramlarin tanimlarindan etkilenir.

Hak sahibinin rizasiyla umuma arz edilen bir eser
alenilesmis sayilir. Bir eserin aslindan ¢ogaltma ile elde niishalar1 hak sahibinin rizasiyla
satisa c¢ikarilma veya dagitilma yahut diger bir sekilde ticaret mevkiine konulma suretiyle

umuma arz edilirse o eser yayimlanmis sayilir.

G. Mesleki Birlikler

Meslek Birliklerinin Kurulmasina iliskin diizenleme kanunun 42. maddesinde ifade
edilmistir. Buna gore, eser sahipleri ve eser sahiplerinin haklar1 ile baglantili hak sahipleri,
sozlesmelerle eser veya hak sahibinden mali haklarn kullanma yetkilerini devralarak
tiyelerinin ortak cikarlarim1 korumak ve FSEK’te taninmis haklarin idaresini ve takibini,
alimacak tcretlerin tahsilini ve hak sahiplerine dagitimmi saglamak iizere, Kiiltiir
Bakanliginca hazirlanan ve Bakanlar Kurulunca onaylanan tiiziik ve tip statiilere uygun
olarak tespit edilecek alanlarda birden fazla meslek birligi kurabilirler. Yasa ayni1 alanda
sartlar1 gerceklesmek kosulu ile birden ¢ok meslek birligine imkan tanimaktadir. Ayni
alanda kurulmus en az iki meslek birligi, Bakanlik¢ca hazirlanan tiiziik ve tip statiilerin
belirledigi usul ve esaslar ¢ergevesinde federasyon kurabilir. Ayni alanda birden fazla

federasyon kurulamaz.

Meslek birlikleri ve federasyon &zel hukuka tabi tiizelkisilerdir. Uyeleri sermaye
koymak, kar ve zarara, hukuki mesuliyete istirak etmekle ylikiimli tutulamazlar. Yasada
acikea meslek birliginin yapabilecegi hukuki etkinlikler (dava agma, icra takibi yapma,

tenfiz, temyiz gibi ) sayilmamistir. Ancak amaca uygun yorum yapilmasi halinde yetki

113 GUNES, s. 70.
14 TEKINALP, s. 145.
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belgesi verilmekle tiim bu olanaklarin saglanmasi kabul edilmektedir . Uygulamada ceza

ve hukuk davalar1 agarak hak sahiplerini koruduklar1 gdze ¢arpmaktadir.

Meslek birlikleri ile yapilan sézlesmeler, atipik sézlesmelerdir. Meslek birlikleri,
Kanuna gore iiyelerinin menfaatlerini korumakla yiikiimlii oldugundan haksiz kullanimlara
kars1 dava agabilir. Fakat her durumda {iyesi tarafindan meslek birligine verilen yetki
belgesine bakmak gerekir. Kural olarak meslek birlikleri dava acgabilirler ama bu hususta
sozlesmede veya aldiklar1 yetki belgesinde sinirlayict bir hiikiim olmamasi gerekir. Bu
sozlesmeler, Meslek birlikleri iiciincii kisilerle yaptig1 sdzlesmeleri kendi adina ve fakat

116

hak sahipleri hesabina (dolayli temsil) yaptigindan vekalet s6zlesmesine benzetilebilir .

Eser tiirlerine gore cesitli meslek birlikleri vardir.

IV. ESER SAHIBININ HAKLARI

A. Genel Olarak

Eser sahibinin haklar1 hususunda iilkemizde ki gelismeler ¢ok eski tarihe
dayanmamaktadir. Buna ragmen yiiriirliikte olan FSEK’ de eser sahibinin mali ve manevi
haklar1 hususunda getirilen diizenlemeler gelismis iilkelerde kabul edilen diizenlemelerle
es niteliktedir. FSEK’ de eser sahibinin haklar1 sinirlayici sekilde sayilmistir. Eser tizerinde
mali ve manevi hakkin dogumu i¢in eserin meydana getirilmesi yeterlidir. Eser tizerinde ki
koruma eserin tamamin oldugu gibi parcalarini da kapsamaktadir (FSEK m.13/ f{.2).

Korunan belli bir eser baglaminda eser sahibinin mali ve manevi menfaatleridir'"’.

Bu haklarin kullanimi eserin tamami ve pargalari icindir. Sistemimizde manevi ve mali
haklar birbirine baglanmadan ve karismadan yan yana bulunurlar''®. Fikri haklarin mali ve
manevi haklar seklinde boliinmesi yapay bir ayrimdir. Zira bu haklarin kullanilmasi ¢ogu
kez birbirine bagli oldugu gibi, haklardan birine yapilan tecaviiz kaginilmaz bigimde
digerini de etkileyecektir. Gergekte eser iizerindeki haklar bir biitiindiir ve gerek manevi,

gerekse mali haklar eser sahipligi denilen hukuki durumdan dogan tek bir mutlak hakkin

15 GUNES, s. 168; Meslek Birliklerinin Dava Hakkimna iliskin Ornek Yargitay Karari igin bakimiz: Yargitay
11.H.D. 2005/553 E. 2006/381 K.23.01.2006

16 Av. Yunus CELIKBizZ ISTANBUL-NISAN 2008 Lisans Sozlesmesi
http://www.hukukiboyut.com/arsiv/d2010126151651.pdf

"7 TEKINALP, s. 147.

18 TEKINALP, s. 151.
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(telif hakkinin) sagladig: cesitli yetkilerden ibarettir.''” Eserden dogan mali ve manevi

haklarin {i¢ yonii vardir.
Miispet yon: Eser ve hak sahiplerine mali ve manevi hak tanir.

Menfi yon: 3. kisilere ger¢eklestirilen hak ihlallerine karst FSEK m. 66-70 hukuki

sonuglar dogurur.

Cezai yon: 3. kisilerce gergeklestirilen hak ihlallerine karst FSEK 71-75 cezai

< 120
sonuclar dogurur.

Fikri haklar, mutlak nitelikte haklar olup, sahibine miinhasir yetkiler tanir. Fikri
haklar, sahibi tarafindan alenilestirilmeden herhangi bir isleme konu edilemez. Eser
tizerindeki manevi haklarin devri miimkiin degilken mali haklarin devredilmesi imkan
dahilindedir. Ancak mali haklarin devri isleminin yazili olarak yapilmasi ve devredilen
haklarin ayr1 ayri belirtilmesi gerekmektedir (m.52). Kanunun bu maddesi agike¢a sekil sarti
getirmekte ve bu sekil sartina uygun yapilmayan sozlesmelerin gegersiz olacagini hiikme

baglamistir.'!

Eser sahibinin sahip oldugu mali haklarmin kullanim siiresi FSEK madde 19
hikkmii geregince yetmis yildir. Manevi haklara iliskin kanunumuzda bdyle bir siire

belirtilmemistir.

B. MANEViI HAKLAR

Eser sahibinin manevi haklar1 FSEK madde 14, 15, 16, 17’ de diizenlenmistir. Eser
sahibinin manevi haklari; "Umuma Arz Salahiyeti, Adin Belirtilmesi Salahiyeti, Eserde

Degisiklik Yapilmasini Menetmek, Eser Sahibinin Zilyet ve Malike Kars1” haklaridir.

Eser sahibinin manevi haklari sinirli say1 prensibi geregince FSEK’ te sayilanlar
kadardir. FSEK eser sahibine eseri dolayisiyla dogrudan kisiligine bagli haklar

tamidigindan mirasa konu olamazlar. Yargitay’in yerlesmis ictihatlarina gore, eser

19 OZDERYOL, s. 53.
120 KARAHAN, SULUK, SARAC, NAL, s.70.

121 Av. Yunus CELIKBizZ ISTANBUL-NISAN 2008 Lisans Sozlesmesi
http://www.hukukiboyut.com/arsiv/d2010126151651.pdf
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tizerindeki manevi haklar ile Medeni Kanun’daki kisilik haklar1 birbirinden ayridir ve bu
hiikiimler birbiri ile yarismaz. Manevi haklara tecaviiz iddiasiyla FSEK’ e gore agilmig bir
tazminat davasi, Bor¢lar Kanunu genel hiikiimlerine gdre agilacak bir manevi tazminat

davasina engel olmaz. Zira iki hitkmiin korudugu menfaatler farklidir'**.

Manevi haklar, 6liime bagl ya da saglar arasi islemlere konu olmazlar. Manevi
hak korumas: siireyle siirl degildir. Mali hak sahiplerinin hakki kullanmasi kural olarak

miimkiin degildir. Manevi haklardan s6zlesmeyle 6nceden vazgecme gecersizdir.

1. Umuma arz “Kamuya Sunulma” Salahiyeti

Manevi haklara iligkin yetkilerden ; “Umuma arz”, eserin iilkenin biitiiniinde veya
bir yoresinde, dar veya genis {li¢iincli kisiler cercevesinde, aleniyete kavusturulmasi,
herhangi bir sekilde tanitilmasi ya da hakkinda bilgi verilmesidir. Baska bir deyisle, eserin
sahibi tarafindan veya onun onay1 ile {igiincii kisilerce kontrol altinda tutulamayacak

sekilde, tigiincii kisilerin veya toplumun bilgisine sunulmasi, umuma arzidir'*.

Hak sahibinin rizasi ile umuma arz edilen eser alenilesmis sayilir. (FSEK md. 7 )
Umuma arz ile birlikte eser kamu diizeni genel menfaat ve 6zel kullanim miilahazalar
dolayisiyla baz1 simirlamalara haciz, hapis hakki ve rehin gibi kisitlayici islemlere konu
yapilabilecegi i¢in umuma arzin anmi tespit etmek onem tasir.'”* Umuma arz, eserin
tamamen ya da kismen, onu meydana getirenin iradesine uygun olarak ilk kez
alenilesmesini ifade eden ve sadece bir kez yapilabilen hukuki bir fiildir. Aleniyet bir kez

gergeklestikten sonra artik geri alinamaz.'*®

Eser sahibi, kamuya sunma hakkini bizzat
kendisi kullanabilecegi gibi, bu hakkin kullanilmasin1 bir baskasina da devredebilir.
Ozellikle, mali haklarin devredildigi sahislar, -cogu kez- ayni zamanda eseri kamuya

sunma hakkini da kullanma hususunda yetkilendirilmis sayilir. Ornegin, isleme, yayma,

122 Av. Yunus CELIKBizZ ISTANBUL-NISAN 2008 Lisans Sozlesmesi
http://www.hukukiboyut.com/arsiv/d2010126151651.pdf
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temsil gibi mali haklarin devredildigi sahislar ayn1 zamanda eseri kamuya sunma hakkini

da haiz sayilirlar™'?°,

2. Adin Belirtilmesi Y etkisi

Bir diger yetki olan “Adin Belirtilmesi” eser sahibinin bu sifatinin yani eser sahibi
oldugunun belirtilmesidir'*’. Eser ile sahibi arasindaki bag, eseri viicuda getirenin admim
belirtilmesi suretiyle kurulacagindan, eserde adi belirtilen kisi kural olarak eserin sahibi

128
sayilir.

Bu yetkinin kullanimi i¢in eser sahibinin adinin belirtilmesi i¢in talepte
bulunmasi gerekmez. Eser takma ad ile veya isimsiz olarak yayimladiginda, eser sahibi
diledigi zaman bu eseri kendisine ait oldugunu agiklayabilir'®. Eserin isimsiz (anonim)
olarak kamuya sunulmus olmasi, iiclincii kisilere eser iizerinde serbestge tasarrufta
bulunma, Grnegin eseri intihal yoluyla kendilerine mal etme hakki vermez'*’. Zira anonim

eser, sahipsiz bir mal degildir, o sadece sahibinin ad1 agiklanmayan eserdir'>".

3. Eserde Degisiklik Yapilmasim1 Men Etmek Y etkisi

Eser bigimi ve igerigi ile bir biitiin olusturur.** Eserde degisiklik yapilmasin1 men
etmek yetkisi; eserin bi¢imi ve i¢erigini bozmamak olarak anlatilabilir. Zorunlu degisiklik
hallerine ise; Eser sahibinin eserin biitlinliigii ile ilgili cikarlar1 kullanicinin eseri
degerlendirmesindeki ¢ikarlar ile karsilastirilir. Eserin yaratict essizligi ve 6zel sanatsal
derecesi ne denli yliksekse degerlendirilen tarafin ¢ikarlari o denli geride tutulur. Cikarlarin
dengelenmesi islemi sadece degerlendiren tarafa karst degil, ayni zamanda eserin

maliklerine ve zilyedine kars1 da uygulanabilir'*”.

4. Eser Sahibinin Zilyet ve Malike Kars1 Haklar

“Eser Sahibinin Zilyet ve Malike Karsi Haklar” basligi altinda eser sahibinin

eserinin aslin1 elinde bulunduran eserin maliki ve zilyedine kars1 ileri siirebilecegi bazi

126 EREL, s. 137.

127 TEKINALP, s. 157.
128 AYITER, s. 56.

12 GUNES, s. 73.

B30 OZDERYOL, s. 56.
BUATES, s. 143.

132 TEKINALP, s. 160.
133 EREL, s. 126.
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haklar1 diizenlemis bulunmaktadir. Eserin aslina ulasma hakki eser sahibinin eserin malik
veya zilyedinden kanunda ongoriildiigii sekilde yararlanmak amaciyla eserin kendisine

gecici olarak verilmesini veya eserinden yararlanilmasina miisaade edilmesini isteme

hakkidir'**,

Eserde sahibinin izni olmadan degisiklik yapilamayacagi kurali, diger fikir ve sanat
eserlerine gore sahip olduklari nitelik farklari sebebiyle mimari eserlerde biraz daha
yumusatilmistir. Zira, mimari eserler genellikle bir sanat eseri olarak insanlarin zevkine
hitap etmekten ziyade, belli bir ihtiyacin karsilanmasinda kullanilmak {izere meydana

getirilirler'*”.

C. MALIi HAKLAR
1. Genel Olarak

Mali haklar eserden ekonomik olarak yararlanma ve bunun seklini tayin etme
imkanint miinhasiran sahibine veren ve ona eserden ilgilincii kisilerin bu tarzda
faydalanmalarma engel olma yetkilerini bahseden mutlak haklardir'*®. Mali hak, eser
sahibinin eserinden ekonomik anlamda yararlanma hakkim ifade eder'”’. FSEK md.20
“Heniiz alenilesmemis bir eserden her ne sekil ve tarzda olursa olsun faydalanma hakki
miinhasiran eser sahibine aittir. Alenilesmis bir eserden eser sahibine miinhasiran taninan
faydalanma hakki, bu Kanunda mali hak olarak gdsterilenlerden ibarettir.” Diyerek mali
haklar i¢in de smirl say1 prensibini gegerli kilmaktadir. FSEK md. 14’te sayilan mali
haklar; isleme, cogaltma, yayma, temsil, isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan

araclarla umuma iletim hakkidir.

2. Isleme Hakki

FSEK 21.maddesinde isleme hakkini; “Bir eserden, onu islemek suretiyle

faydalanma hakki miinhasiran eser sahibine aittir.”seklinde tanimlamaktadir. Ornegin; bir

134 TEKINALP, s. 163.
135 ATES, s. 150.

136 TEKINALP, s. 169.
137 Akin BESIROGLU, Fikir Hukuku Dersleri, istanbul 2006, 5.237
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romanin dizi formatina getirilmesi, sinema, tiyatro eseri haline getirilmesi islemedir.
Isleme nitelik olarak asil esere bagl kalmak kaydiyla orijinal bir eserin baska bir formda
yeni bir fikri iirline doniistiiriilmesidir. Baska bir eser seklinde ortaya cikan isleme, asil
eserin bir tilirevi olsa da ekonomik olarak bagimsiz sekilde degerlendirilmeye uygundur.
Isleme hakkinin devri, isin ticari gerekleri gercevesindeki diger bazi mali haklarin da
devredilmis kabul edilmesini gerektirir. Ornegin eserin baska bir dile terciimesine izin
veren bir soOzlesmenin yapilacak cevirinin c¢ogaltilmasi ve yayimina iligkin haklar
icermemesi isin mahiyetine aykiri olur."*® Ancak ceviri i¢ini gerekli kabul edilen sinirin
otesine gecilmemelidir."*® isleme hakki, islemenin amaci ile sinirlidir. Yani alinan isleme
izni hangi tiir isleme ic¢in alinmigsa onunla stnirhidir.® isleme hakki ekonomik

yararlanmanin bir tarz1 oldugu i¢in mali haklar arasinda yer alir.'*!

Isleme eser sahibi, islenme iizerinde haklarmi {iciincii kisilere karsi ileri
stirebilecegi gibi bagimsiz eser sahibine karsi da ileri siirtilebilir. Bu kural izinsiz sekilde
meydana getirilmis islenmeler i¢in de gecerlidir; boyle bir durumda islenmeyi ne miistakil

eser sahibi ne de isleyen kullanabilir. Sahsi kullanim istisnasi saklidir.'*

Isleme hakkinmn kanundan dogan istisnalari FSEK Madde 16/2 diizenlenmistir.
Hitkme gore “Kanunun veya eser sahibinin miisaadesiyle bir eseri isleyen, umuma arz
eden, c¢ogaltan, yayimlayan, temsil eden veya baska bir suretle yayan kimse; isleme,
cogaltma, temsil veya yayimm teknigi icabi zaruri goriilen degistirmeleri eser sahibinin
hususi bir izni olmaksizin da yapabilir.” Bir diger istisna ise FSEK md.34 de belirtilmistir.”
Yayimlanmis musiki, ilim ve edebiyat eserlerinden ve alenilesmis giizel sanat eserlerinden,
maksadin hakli gosterecegi bir nispet dahilinde iktisaplar yapilmak suretiyle, hal ve
vaziyetinden egitim ve 6gretim gayesine tahsis edildigi anlasilan segcme ve toplama eserler
viicuda getirilmesi serbesttir.” Diyerek egitim ve 0gretim icin segme ve toplama eserleri

istisna kilmistir.

38 BAYAMLIOGLU, s. 219.
139 ATES, s. 163; AYITER, s. 126-127, EREL, s, 136.
140 TEKINALP, s. 169.

YL TEKINALP, s. 171.
12 K ARAHAN, SULUK, SARAC, NAL, s.77.
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3. Cogaltma Hakki

FSEK 22.maddesine gore ¢ogaltma bir eserin aslin1 veya kopyalarini, herhangi bir
sekil veya yontemle, tamamen veya kismen, dogrudan veya dolayli, gecici veya siirekli
olarak cogaltmadir “Cogaltma” teknik anlamiyla, “bir eserin aslina ihtiya¢ duymadan
ondan yararlanma olanagi saglayacak kopyalarmin herhangi bir maddi ara¢ yardimi ile

"8 Cogaltma kavramu altinda farkli ekonomik faydalanma

4

meydana getirilmesidir.

sekilleri yer alir ve bazi eserler i¢in ayrica ¢ogaltmanin icerigi de tanimlanmistir.*

Cogaltma hakkinda su hususlar Onemsizdir; Cogaltilan niisha adedi, eserin
tamaminin algilanmasi, eserin dolayl sekilde algilanilmasi, ¢ogaltmanin tiirii ve tarzi,

¢ogaltmanin bi¢imi, ¢ogaltmanin siiresi'®.

Cogaltma eserden iktisaden yararlanma bi¢imlerinin basinda gelir. FSEK md. 57/2
miilkiyetin gecisiyle ilgili olarak sadece giizel sanat eserleri ig¢in bir miilkiyet karinesi
getirmistir.'** Buna ek olarak FSEK md. 80 baglantili hak sahipleri i¢in ¢ogaltma hakkini

diizenler'’.

Eserlerin aslindan ikinci bir kopyasinin ¢ikarilmasi ya da eserin isaret, ses ve
goriintii nakil ve tekrarina yarayan, bilinen ya da ileride gelistirilecek olan her tiirlii araca
kayit edilmesi, her tiirlii ses ve miizik kayitlari ile mimarlik eserlerine ait plan, proje ve
krokilerin uygulanmasi da g¢ogaltma sayilir. Aymi kural, kabartma ve delikli kaliplar
hakkinda da gecgerlidir. Giinlimiizde izinsiz tam ¢ogaltma miizik kitap ve sinema eserleri ile
video oyunlar1 bakimindan korsanlik olarak adlandirilmaktadir. Yine izinsiz ve yasal

kosullara uymayan esash alintilar ticarilestigi siirece intihal olarak nitelenmektedir.'**

Cogaltma hakki, bilgisayar programinin gegici ¢ogaltilmasini gerektirdigi olgiide,
programin yiiklenmesi, goriintiilenmesi, calistirilmasi, iletilmesi ve depolanmas fiillerini

de kapsar. Ozellik gosteren ¢ogaltma mimarlik eserleri ile ilgilidir. S6yle ki bir mimari

43 flhan OZTOPRAK, Fikir Ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklar, Ankara, 1977, 5.62.

14 BAYAMLIOGLU; s. 220.

145 KARAHAN, SULUK, SARAC, NAL, s.78.

16 FSEK 57/2 “Bir giizel sanat eseri iizerinde gogaltma hakkini haiz olan bir kimseden kalip ve sair cogaltma
aletlerinin zilyetligini iktisap eden kimse, aksi kararlastirilmamissa, ¢ogaltma hakkini da iktisap etmis say1ilir.”

47 BAYAMLIOGLU, s. 221.

18 GUNES, s. 110.
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eserin plan, proje ve krokilerinin uygulanmasi ¢ogaltma sayilir. Bir binanin projelerinin

fotokopisinin ¢ekilmesi ¢ogaltma oldugu gibi aymisinin yapilmasi da ¢ogaltmadir.'®

4. Yayma Hakk

Yayma hakki eserin aslinin kopyalarmin dolasima c¢ikarilmasidir. Genellikle
¢ogaltmanin ardindan yayma gelmektedir. FSEK MD.23 hiikmii geregi “Bir eserin aslini
veya c¢ogaltilmig niishalarini, kiralamak, 6diing vermek, satisa ¢ikarmak veya diger yollarla
dagitmak hakki” yayma hakkidir. Eser fiziksel olarak piyasaya siiriildiigiinde yayma

eylemi gergeklestirilmistir."’

Eser sahibinin izniyle yurt disinda ¢ogaltilmis niishalarin yurt i¢ine getirilmesi ve
bunlardan yayma yoluyla faydalanma hakki miinhasiran eser sahibine aittir. Yurt disinda
cogaltilmis niishalar her ne surette olursa olsun eser sahibinin ve/veya eser sahibinin iznini
haiz yayma hakki sahibinin izni olmaksizin ithal edilemez. Kiralama ve kamuya &6diing
verme yetkisi eser sahibinde kalmak kaydiyla, belirli niishalarin hak sahibinin yayma
hakkini kullanmasi sonucu miilkiyeti devredilerek {ilke sinirlar1 i¢inde ilk satis1 veya
dagitimi yapildiktan sonra bunlarin yeniden satig1 eser sahibine taninan yayma hakkini

ihlal etmez.

Bir eserin veya ¢ogaltilmig niishalarinin kiralanmasi veya Odiing verilmesi
seklinde yayimi, eser sahibinin ¢ogaltma hakkina zarar verecek sekilde, eserin yaygin
kopyalanmasina yol agamaz. Bu maddenin uygulanmasina iligkin usul ve esaslar Kiiltiir
Bakanliginca hazirlanacak bir yonetmelikle diizenlenir-Telif hukuku bakimindan 6diing
verme kavramiyla, kamuya 6diing verme anlasilmaktadir. S6zgelimi halk kiitiiphaneleri
tarafindan bir eserin okuyuculara bir siire sonra iade edilmek iizere verilmesi kamuya
0diing vermedir. Kisisel 0diing vere ise serbesttir. Demek ki 6diing verme ile kiralama
arasindaki temel farklilik, ivazli olup olmama da yani karsiligin bulunup bulunmadiginda

P! Eseri 6diing alan veya kiralayanlar bu hakki eser sahibinin yayma hakkini

goriiliir.
zedeleyecek bicimde kullanamazlar. Yani bu durumlarda yaygin kopyalamaya izin

verilmemesi gerekmektedir.'?

149 TEKINALP, s. 174.

150 K ARAHAN, SULUK, SARAC, NAL, s.79.
IS K ARAHAN, SULUK, SARAC, NAL, s.80.
132 GUNES, s. 113.
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Cogaltilan niishalar1 piyasaya slirme imkani bulunmadigi bir durumda ¢ogaltma
yetkisinin ekonomik bir anlami olamaz. Nitekim Tiirk BK. 372 vd. Maddelerinde
diizenleme alanm1 bulan yayma hakkinin devrine iliskin “Yayin (nesir) sdzlesmesi eserin
cogaltilmak suretiyle yayimlanmasini konu alir. Sadece eserin matbaada bastirilmasi yayin
sdzlesmesi degildir.””® Eserin yabanci bir dile ¢evrilmesine izin veren sézlesmenin de isin

mabhiyeti icabi ¢evrinin dili olan iilkede yayma hakkini icerdigi diisiiniilmelidir.'>*

Eserin veya c¢ogaltilmis niishalarinin eser sahibi tarafindan bir kez satisina izin
verildikten sonra, bu izin ayni zamanda izleyen satislar i¢in de gecerlidir. Eserin ilk iradi
satim1 ile birlikte hak sahibinin tekel niteligindeki yayim hakki tiikenir. Eser daha sonraki

kisilere serbestce satilabilir. Buna “fikenme ilkesi” denilmektedir.'>

Tirk hukukunda eserin internet ortaminda kullanima sunulmas: FSEK md. 23
anlaminda yayma hakki kapsamina girmez. Bu tip eylemler “kamuya ilitem hakki”

cercevesinde degerlendirilmelidir.'®

5. Temsil Hakki

FSEK madde 24’te diizenlenen temsil hakki “ Bir eserden, dogrudan dogruya yahut
isaret, ses veya resim nakline yarayan aletlerle umumi mahallerde okumak, g¢almak,
oynamak ve gostermek gibi temsil suretiyle faydalanma hakki”dir. Temsil Eserin kamuya
ulastirilmasi faaliyeti “maddi ve maddi olmayan” seklinde bir ayrima tabi tutulabilir ve
yukarida belirtilen c¢ogaltmaya dayali haklar seklindeki yaklasim da aymi ayrimin
sonucudur. Cogaltmaya dayali haklar eserin maddi sunumudur. Eserin temsili ise maddi
olmayan tarzda kamuya sunumuna Srnektir.”>’ Temsil hakkinin devri aksine bir anlasma

- :1: 1
olmamasi durumunda sadece dogrudan temsili kapsar.'>®

Temsilin umuma arz edilmek iizere vuku buldugu mahalden, bagka bir yere her

hangi bir teknik vasita ile nakli de eser sahibine aittir. Temsil hakki; eser sahibinin veya

33 BAYAMLIOGLU, s. 222.

134 ATES, s.177; EREL, s.145.

155 OZDERYOL, s. 70; Ayse Saadet ARIKAN, Fikri ve Smai Haklarin Tiikenmesi ve Rekabet Hukuku,
Ankara Barosu Uluslararas1 Hukuk Kurultay1 2002.

136 BAYAMLIOGLU, s. 221.

ST BAYAMLIOGLU, s. 223; ATES, s. 177.

8 BAYAMLIOGLU, s. 224.
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meslek birligine iliye olmasi halinde, yetki belgesinde belirttigi yetkiler g¢ergevesinde

meslek birliginin yazili izni olmadan, diger gergek ve tiizelkisilerce kullanilamaz.

6. isaret Ses Ve / Veya Goriintii Nakline Yarayan Araclarla Umuma
Tletim Hakki

FSEK ‘in 25.maddesinde diizenlenen isaret ses ve/veya goriintii nakline yarayan

13

araclarla umuma iletim hakki “ Bir eserin aslim1 veya cogaltilmis niishalarini, radyo-
televizyon, uydu ve kablo gibi telli veya telsiz yaymn yapan kuruluslar vasitasiyla veya
dijital iletim de dahil olmak iizere isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla
yayinlanmasi ve yayinlanan eserlerin bu kuruluslarin yayinlarindan alinarak bagka yayin
kuruluglar1 tarafindan yeniden yayinlanmasi suretiyle umuma iletilmesi hakki”dir. WCT
antlasmas1 madde 8 gercevesinde ele alinan kamuya iletim hakki Tiirk Hukukuna FSEK’te
4630 sayili Kanunla yapilan degisiklikle girmistir.25. maddenin “Radyo ile
yayim”seklindeki bagligi “isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma
iletim hakki”seklinde degistirilmis ve eser sahibine “eserinin asli ya da cogaltilmis
niishalarinin telli veya telsiz araglarla satis1 veya diger bicimlerde umuma dagitilmasina
veya sunulmasina ve gergek kisilerin sectikleri yer ve zamanda eserine erisimini saglamak

suretiyle umuma iletimine izin vermek veya yasaklama hakki” tanmmustir'>’. FSEK madde

25’ in lafzina bakildiginda WIPO antlasmalarinin dikkate alindigi goriiliir'®.

Eser sahibi, eserinin asli ya da ¢ogaltilmis niishalarinin telli veya telsiz araglarla
satig1 veya diger bicimlerde umuma dagitilmasina veya sunulmasina ve gercek kisilerin
sectikleri yer ve zamanda eserine erisimini saglamak suretiyle umuma iletimine izin
vermek veya yasaklamak hakkina da sahiptir. S6z konusu hiikiimle Tiirk Hukuku da esere
erisim saglamay1 tartismasiz ve her tiirlii faaliyeti kapsar sekilde eser sahibine miinhasir bir

hak olarak tanimlamistir. Gergek kisilerin sectikleri yer ve zamanda esere erisim seklindeki

159 FSEK md.80 de 4630 sayili kanunla yapilan degisiklikle kamuya iletim hakk: baglantili hak sahipleri igin
de taninmustir.

160 BAYAMLIOGLU, s. 224. 2001/29 say1l1 direktifin 3.maddesi de WIPO diizenlemelerinin bir tekraridir.
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161

ifade internet {izerindeki faaliyetleri tanimlanmaktadir °". Bu madde ile diizenlenen umuma

iletim yoluyla eserlerin dagitim ve sunumu eser sahibinin yayma hakkini ihlal etmez.

Umuma iletim hakki i¢indeki uyduyla yayin ve kablolu yayin sorunlar1 dolayisiyla
0zel bir yere sahiptir. Uydu ile yaym AT icinde 92/83/EWG sayili ve 27.9.1998 tarihli
yonergeyle ulusal hukukta ise “Uydu Yayin Lisans ve Izin Y&netmeligine (Uydu

Y6netmeligine) konu olmustur. 83/93 AET sayili yonerge de kablolu yayina uygulanir'®.

7. Pay ve Takip Hakki

Bu hak FSEK m.45 hiikmiinden dogmaktadir. Doktrinde “izleme hakki” olarak da
ifade edilen bu hak, eser sahibini, ilk satigtan sonra mali yonden korumaya ve eserde
olusan fazla degerden onu yararlandirmaya yonelik bir haktir. Boylece, eserin ileride asiri
degerlendirmesinden dolay1 sadece aslin malikinin yararlanmasi1 uygun goriilmemis, eser

sahibine de bir pay verilmesi uygun bulunmustur'®.

D. BAGLANTILI HAKLAR

Baglantili haklar Tiirk Hukukuna 4110 say1li kanunla girmistir. 4630 sayili1 kanunla
tekrar 6nemli degisiklige ugramis ve komsu hak terimi yerine iist baslik olarak baglantilt

hak terimi gelmistir'®*.

Eser sahibinin manevi ve mali haklarina zarar vermemek kaydiyla ve eser
sahibinin izniyle bir eseri 6zgiin bir bicimde yorumlayan, tanitan, anlatan, sdyleyen, ¢alan
ve cesitli bicimlerde icra eden sanatgilarin, bir icra {irlinii olan veya sair sesleri ilk defa
tespit eden fonogram yapimcilart ile radyo-televizyon kuruluslarinin asagida belirtilen

komsu haklar1 vardir.

161 ATES, s. 193.
162 TEKINALP, s. 183.
163 TEKINALP, s. 183.

64 ATES, s. 213 “Baglantili hak ve komsu hak terimleri uluslar arasi literatiirde birbirinin yerine
kullanilmaktadir”; Azra ARKAN,“Eser Sahibinin Haklarma Baglantih Haklar”, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2005,
s.37.
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Eser sahibinin haklari ile baglantili haklar veya baglantili haklar terimleri iki grup
hakki bir arada ifade etmektedir. Birinci grup FSEK’ in eski 80. maddesinde yer alan
komsu haklarin sahiplerinin haklarindan meydana gelir. Ikinci grubu ise filmlerin ilk

tespitini gergeklestiren film yapimeilarmin haklart olusturur'®.

1. Komsu Hak Sahipleri

Komsu hak sahibinin fonksiyonu yeni bir eser meydana getirmekten ziyade, mevcut

166

bir eserin tanitilmasi, {i¢iincii sahislara aktarilmasidir. ™ Komsu hak sahipleri icract

sanatgilar, fonogram yapimecilari, radyo ve televizyon kuruluslaridir.

2. fcraci Sanatcilarin Haklan

1. Icraci sanatgilar, mali haklardan bagimsiz olarak ve bu haklar1 devretmelerinden
sonra dahi, tespit edilmis icralar ile ilgili olarak uygulama sartlarinin gerektirdigi durumlar
hari¢, icralarinin sahibi olarak tamitilmalarimi ve icralarmin kendi itibarlarim
zedeleyebilecek sekilde tahrif edilmesi ve bozulmasiin 6nlenmesini talep etme hakkina
sahiptirler. Bu hak diger baglantili hak sahiplerinden farkli olarak icract sanatgilarin

manevi hak sahibi oldugunun da bir gostergesidir.

2. Bir eseri, sahibinin izniyle 6zgiin bir bigimde yorumlayan icraci sanatci, bu
icranin tespit edilmesine, bu tespitin ¢ogaltilmasina, satilmasmna, dagitilmasina,
kiralanmasina ve ddiing verilmesine, isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla
umuma iletimine ve yeniden iletimine ve temsiline izin verme veya yasaklama hususunda

miinhasiran hak sahibidir.

3. lcraci sanatgi, yurt icinde heniiz satisa ¢ikmamis veya baska yollarla
dagitilmamis tespit edilmis icralarinin, ash veya ¢ogaltilmis niishalarinin satis yoluyla veya

diger yollarla dagitilmas1 hususunda izin verme veya yasaklama hakkina sahiptir.

4. Icraci sanatci, tespit edilmis icrasmin veya cogaltilmis niishalarmmn telli veya

telsiz araglarla satis1 veya diger bigimlerde umuma dagitimina veya sunulmasina ve gergek

165 TEKINALP, s. 255.
1 EREL, s. 163.
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kisilerin sectikleri yer ve zamanda icrasina ulagilmasini saglamak suretiyle umuma
iletimine izin vermek veya yasaklamak hakkina sahiptir. Umuma iletim yoluyla, icralarin

dagitim ve sunulmasi icract sanat¢inin yayma hakkini ihlal etmez.

5. lIcraci sanatgilar bu haklarmi uygun bir bedel karsihginda sdzlesme ile

yapimciya devredebilirler.

6. Icranm, bir orkestra, koro veya tiyatro grubu tarafindan gerceklestirilmesi
halinde, orkestra veya koroda yalmiz sefin, tiyatro grubunda ise yalniz yonetmenin izni

yeterlidir.

7. Bir miitesebbisin girisimi ile ve bir sdzlesmeye dayanilarak gercgeklestirilen

icralar i¢in miitesebbisin de izninin alinmasi gereklidir.

Gortilecegi lizere, kanunun eser sahibine tanidigi mali haklarin biiyiik bir bolimii
icraci sanatgilara da tanmmustir. Kanunda icract sanatc¢ilarin haklarin eser sahibinin
haklarina zarar vermeyecegi belirtilmisse de, bu haklarin eser sahibinin haklariyla birlikte

nasil kullanilacag hususunda bir aciklik getirilmemistir'®’.

Kita Avrupa’st hukukunda baglantili haklar eser sahibi hakkinin tiirevi kabul
edilir'®. Bu nedenle icracilara taninan yetkilerle eser sahibine tanman yetkiler esit

degildir'®. Icraci sanat¢1 komsu haklari aslen kazanir' ™.

3. Fonogram Yapimcisinin Hakki

Fonogram yapimcisinin hakki, eserin ve/veya icranin ilk kez kaydina ve bu kayittan
ekonomik faydalanmaya iliskindir. Fonogram yapimcilart bir icra {iriinii olan veya sair
sesleri ilk defa tespit eden kisidir. Komsu hak olarak hukuken korunmasi miimkiin sesleri

kayit ve tespit ederek, bu tespiti sonradan tekrar edilebilecek sekilde ticari dolasima

17 ZDERYOL, s. 80.

188 ARKAN; s. 31.

19 ATES, s. 215; AYITER, s. 77.
170 ARKAN; s. 33.
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koymaya yarayan plak, teyp ve video kaseti veya CD gibi vasitalar1 imal eden iireten

kimse” olarak tanimlamak miimkiindiir'”".

Yapimcinin hakki, eser sahibinin ve/veya icracinin iznine bagli sinirli ancak aslen
kazanilan bir haktir. Bu aslen kazanma tespit edilen sesin eser niteligi tasimadigi dogal ses
kaydi1 gibi bir durumda daha da belirgin hale gelir. Yapimci hakkinin temelde yapilan
yatirim karsiliginda taninmig ekonomik bir yetki olmasi manevi haklara yer verilmemesi
sonucunu dogurur'’?. Ancak FSEK’ te fonogram yapimcisina adin belirtilmesi hakki

taninmamas bir eksikliktir'”>.

1. Eser sahibinin ve icraci sanat¢inin izni ile yapilan tespitin, dogrudan veya
dolayl olarak ¢ogaltilmasi, dagitilmasi, satilmasi, kiralanmasi ve kamuya 6diing verilmesi
hususlarinda izin verme veya yasaklama haklar1 miinhasiran fonogram yapimecisina aittir.
Yapimcilar tespitlerinin isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma

iletimine ve yeniden iletimine izin verme hususunda miinhasiran hak sahibidir.

2. Fonogram yapimcisi, yurt i¢cinde heniiz satisa ¢ikmamis veya baska yollarla
dagitilmamis tespitlerinin aslinin veya c¢ogaltilmis niishalarinin satis yoluyla veya diger

yollarla dagitilmas1 hususunda izin verme ve yasaklama hakkina sahiptir.

3. Fonogram yapimcisi, icralarin tespitlerinin telli veya telsiz araclarla satis1 veya
diger bicimlerde umuma dagitilmasina veya sunulmasina ve gercek kisilerin sectikleri yer
ve zamanda tespitlerine ulasilmasini saglamak suretiyle umuma iletimine izin vermek veya
yasaklamak hakkina sahiptir. Umuma iletim yoluyla tespitlerin dagitim ve sunulmasi

yapimeinin yayma hakkini ihlal etmez.

4. Radyo Televizyon Kuruluslarimin Haklar

Radyo televizyon kuruluslarimin haklar1 4110 sayili Kanunla Tiirk Hukukuna
girmistir. Genel olarak “yayin “seklinde tanimlanan bu {irlinlerden ne anlasilacagi Roma

Konvansiyonu madde 3 (f) de ve WPPT madde 2(f) de aciklanmustir' 7.

7V ATES, s. 224.

2 BAYAMLIOGLU, s. 229.
173 ATES, s. 226.

174 ATES, s. 229- 230.
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1. Yaymlarinin tespit edilmesine, diger yayin kuruluslarinca es zamanl iletimine,
gecikmeli iletimine, yeniden iletimine, uydu veya kablo ile dagitimina izin verme veya

yasaklama,

2. Ozel kullammlar hari¢ olmak {iizere, yaymlarinin herhangi bir teknik veya
yontemle, dogrudan veya dolayli bir sekilde ¢ogaltilmasina ve dagitimina izin verme veya

yasaklama,

3. Yaymlarinin umuma acik mahallerde iletiminin saglanmasina izin verme veya

yasaklama,

4. Tespit edilmis yaymlarinin, gercek Kkisilerin sectikleri yer ve zamanda

yayinlarina ulagilmasini saglamak suretiyle umuma iletimine izin verme,

5. Haberlesme uydular1 iizerindeki veya kendilerine yoneltilmis olan yayin
sinyallerinin diger bir yaym kurulusu veya kablo operatorii veya diger iiclincii kisiler
tarafindan umuma iletilmesi ve sifreli yayinlarinin ¢oziilmesine iliskin izin verme veya

yasaklama,
Hususlarinda miinhasiran hak sahibidirler.

5. Film Yapimcilarinin Haklar:

Film yapimcisinin haklar1 Tirk Hukukunda film yapimcist haklarinin 4110 sayili
Kanun’dan once de eser sahibi hakki kapsaminda oldugu kabul edilmekteydi'”. Film
yapimcist; sinema eserini, sermayesi ve isletmesel Orgiitleme gilicii ve yetenegiyle

gergeklestirip, filme, yani serit {izerine tespit eden gergek veya tiizel kisidir' ™.

Film yapimcis1 hakki niteligi bakimindan fonogram yapimecilar1 i¢in taninan

haklarla benzerlik gosterir. Her iki grup hak da girisimcinin iistlendigi ticari riskin

karsihigidir. Burada amag eglence ve kiiltiir endiistrisine yapilan yatirimi korumaktir'”’.

7S BAYAMLIOGLU, s. 230.
176 TEKINALP, s. 265.

"TBAYAMLIOGLU, s. 231.
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Filmlerin ilk tespitini gergeklestiren film yapimcisi, eser sahibinden ve icraci
sanatcidan mali haklar1 kullanma yetkisini devraldiktan sonra asagida belirtilen haklara

sahiptir.

1. Eser sahibinin ve icraci sanat¢inin izni ile yapilan tespitin, dogrudan veya
dolayl olarak ¢ogaltilmasi, dagitilmasi, satilmasi, kiralanmasi ve kamuya 6diing verilmesi
hususlarinda izin verme veya yasaklama haklar1 miinhasiran film yapimcisina aittir.
Yapimcilar tespitlerinin isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araclarla umuma

iletimine ve yeniden iletimine izin verme hususunda miinhasiran hak sahibidir.

2. Film yapimcisi, yurt i¢inde heniiz satisa ¢ikmamis veya baska yollarla
dagitilmamis film tespitlerinin aslinin veya c¢ogaltilmis niishalarinin satis yoluyla veya

diger yollarla dagitilmasi hususunda izin verme ve yasaklama hakkina sahiptir.

3. Film yapimecisi, film tespitlerinin telli veya telsiz araglarla satis1 veya diger
bicimlerde umuma dagitilmasina veya sunulmasina ve gercek kisilerin segtikleri yer ve
zamanda tespitlerine ulagilmasini saglamak suretiyle umuma iletimine izin vermek veya
yasaklamak hakkina sahiptir. Umuma iletim yoluyla tespitlerin dagitim ve sunulmasi

yapimeinin yayma hakkini ihlal etmez.

E. HAKLARIN SINIRLANDIRILMASI
1. Siire Yoniinden Simirlandirilmasi

Eser sahibine taninan mali haklar zamanla mukayyettir. 46 ve 47° inci maddelerdeki
haller disinda koruma siiresinin bitiminden sonra herkes, eser sahibine taninan mali
haklardan yararlanabilir. Koruma siiresi eser sahibinin yasadigi miiddetce ve 6limiinden
itibaren 70 yil devam eder. Sahibinin 6liimiinden sonra alenilesen eserlerde koruma siiresi
Oliim tarihinden sonra 70 yildir. Tirk Hukukunda baglantili haklar i¢in daha kisa bir siire

Oongoriilmemesi elestirilmistir'’®.

178 ATES, s. 265.
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2. Kamuya Tanman Haklar Ve Kamu Menfaati Yoniinden
Simirlandirilmasi

Eser sahibine taninan haklar, eserin ispati maksadiyla mahkeme ve diger resmi
makamlar huzurunda ve alelitlak zabita ve ceza islerinde bir muameleye konu teskil etmek
tizere kullanilmasina mani degildir. Fotograflar, umumi emniyet miilahazasiyle veya adli
maksatlar i¢in sahibinin rizasi alinmaksizin, resmi makamlar veya bunlarin emriyle
baskalar1 tarafindan her sekilde ¢ogaltilabilir ve yayilabilir. Resmen yayimlanan veya ilan
olunan kanun, tiiziikk, yonetmelik, teblig, genelge ve kazai kararlarin cogaltilmasi,

yayilmasi, islenmesi veya her hangi bir suretle bunlardan faydalanma serbesttir.

Kamunun veya devletin hak sahibi oldugu baskaca eserlerde vardir. Kamusal
mimari devlet kuruluslarinin yayimladig: raporlar gibi eserlerin manevi haklar1 gergek kisi
yaraticilarda olsa da mali haklar1 devlete aittir. Burada bireylerin yararlanma serbestisi
degisik eser tiplerine gore farkli degerlendirilmelidir. Ancak her durumda sinirsiz bir
yararlanma diisliniilemez. Bu tip eserlerin ti¢lincii kigiler tarafindan ¢ogaltilmasi yayilmasi

veya temsil yoluyla serbeste ticaret mevkiine konulmasi miimkiin degildir'”’.

Egitim Ve Ogretim Faaliyetine Iliskin Sinirlama, yayimlanmis bir eserin, tiim
egitim ve Ogretim kurumlarinda, yiizylize egitim ve Ogretim maksadiyla dogrudan veya
dolayli kar amaci gilitmeksizin temsili, eser sahibinin ve eserin adinin mutat sekilde
aciklanmasi sartiyla serbesttir. Yayimlanmis musiki, ilim ve edebiyat eserlerinden ve
alenilesmis glizel sanat eserlerinden, maksadin hakli gdsterecegi bir nispet dahilinde
iktisaplar yapilmak suretiyle, hal ve vaziyetinden egitim ve 6gretim gayesine tahsis edildigi

anlasilan se¢me ve toplama eserler viicuda getirilmesi serbesttir.

Bu serbestlik hak sahibinin mesru menfaatlerine hakli bir sebep olmadan zarar
verir veya eserden normal yararlanma ile ¢elisir sekilde kullanilamaz.'®° Yayimlanmis bir
eserin, tim egitim ve Ogretim kurumlarinda, yiiz ylize egitim ve Ogretim maksadiyla
dogrudan veya dolayli kar amaci giitmeksizin temsili, eser sahibinin ve eserin adinin mutat

sekilde aciklanmasi sartiyla serbesttir. 4630 sayili Kanunla temsil serbestisi yiiz yiize

7 BAYAMLIOGLU, s. 233.
130 BAYAMLIOGLU, s. 235.
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egitim ve 6gretim amaci i¢inde daraltilmistir. Buna gore internet veya televizyon iizerinde

egitim amacli kullanim eser sahibinin iznini gerektirir hale gelmistir.'®!

Diger genel menfaat diislincesine iliskin sinirlamalar; Resmen yayimlanan veya
ilan olunan kanun, tiiziik, yonetmelik, teblig, genelge ve kazai kararlarin ¢ogaltilmasi,
yayilmasi, islenmesi veya her hangi bir suretle bunlardan faydalanma, nutuklar,gazete
icerigi,haber ve iktibas serbestisidir.Belirtilen serbestilerden iktibasa iligkin sorunlar
siklikla dava konusu olmakta ve intihalle karistirilmaktadir. intihal ; Bir eserden alinti
yapilip da eser sahibinin admin zikredilmemesidir. Intihal bir kisinin bagkasinin eserini
kendi eseriymis gibi gostermesidir. Halk dilinde intihal yerine eser hirsizlig1 denilmekte ve
intthal suretiyle olusturulan eser icin de ¢alinti eser deyimi yayginhik kazanmis

bulunmaktadir.'®?
Iktibas serbestisi;

1. Alenilesmis bir eserin bazi ciimle ve fikralarinin miistakil bir ilim ve edebiyat

eserine alinmasi;

2. Yaymmlanmis bir bestenin en c¢ok tema, motif, pasaj ve fikir nevinden

pargalarinin miistakil bir musiki eserine alinmast;

3. Alenilesmis giizel sanat eserlerinin ve yayimlanmis diger eserlerin, maksadin
hakl1 gosterecegi bir nispet dahilinde ve miinderacatin1 aydinlatmak maksadiyla bir ilim

eserine konulmasi;

4. Alenilesmis glizel sanat eserlerinin ilmi konferans veya derslerde, konuyu
aydmlatmak i¢in projeksiyon ve buna benzer vasitalarla gdsterilmesi; Iktibasin belli olacak

sekilde yapilmasi halinde iktibas serbestisi s6z konusu olur.

Miizik eserlerinde alint1, tema, motif, pasaj ve fikir nevinden pargalar ile sinirlidir.
Melodinin agik¢a belirtilmemis olmasi dikkat cekicidir. Buna karsilik tema denilen ve

melodinin ana fikrini olusturan armonik kurgunun almtilanmas1 miimkiindiir.'®

81 EREL, s. 203.
182 TEKINALP, s. 192.
183 BAYAMLIOGLU, s. 237.
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3. Ozel Menfaat Diisiincesiyle Kisisel Kullanim

Biitiin fikir ve sanat eserlerinin, kar amaci giidiilmeksizin sahsen kullanmaya
mahsus ¢ogaltilmas1 miimkiindiir. Ancak, bu ¢ogaltma hak sahibinin mesru menfaatlerine
hakl1 bir sebep olmadan zarar veremez ya da eserden normal yararlanmaya aykir1 olamaz.
Gereginden fazla c¢ogaltmanin normal yararlanmaya aykirt oldugunu kabul etmek

gerekir.'*.
Kisisel kullanim su ii¢ gerek¢eye dayandirilir:
1.Eser sahibinin katlanilabilir diizeyde bir zarar ugramasi
2.Bu tip ¢ogaltmalarin denetimindeki zorluklar ve islem maliyetleri
3.Toplumun bilgi ve kiiltiirden yararlanmasi'®

Tiirk Hukukunda da s6z konusu istisnanin dar veya genis yorumlanmasi
yoniindeki tartigsmalar kisisel kullanim amacinin aile yakin ¢evre, mesleki ¢evre veya
arkadas c¢evresi gibi sinirlardan hangisiyle belirlenecegi lizerinde cereyan etmistir. EREL
sahsi kullanimin mesleki ¢evreyi de i¢ine alacak sekilde genis yorumlanmasini savunur.

AYITER, TEKINALP, ATES dar yorum taraftar goriisler ortaya koymuslardir'*®,

4. Kopya ve Teshir

Umumi yollar, caddeler ve meydanlara, temelli kalmak iizere konulan giizel sanat
eserlerini; resim, grafik, fotograf ve saire ile cogaltma, yayma, umumi mahallerde
projeksiyonla gosterme, radyo ve benzeri vasitalarla yayimlama caizdir. Bu yetki mimarlik

eserlerinde yalniz dis sekle miinhasirdir'’.

5. Engellilere Yonelik Istisna

Ders kitaplar1 dahil, alenilesmis veya yaymmlanmis yazili ilim ve edebiyat
eserlerinin engelliler i¢in iiretilmis bir niishas1 yoksa hicbir ticarl amag gilidiilmeksizin bir

engellinin kullanimi i¢in kendisi veya li¢iincii bir kisi tek niisha olarak ya da engellilere

18 BAYAMLIOGLU, s. 242.
185 ATES, s. 360.
18 BAYAMLIOGLU, s. 243; AYITER, s. 170; TEKINALP, s. 193; ATES, s. 368;

187 TEKINALP, s. 199.
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yonelik hizmet veren egitim kurumu, vakif veya dernek gibi kuruluslar tarafindan ihtiyag
kadar kaset, CD ve benzeri formatlarda ¢ogaltilmas1 veya 6diing verilmesi bu Kanunda
ongoriilen izinler alinmadan gerceklestirilebilir. Bu niishalar hicbir sekilde satilamaz,
ticarete konu edilemez ve amaci disinda kullanilamaz ve kullandirilamaz. Ayrica bu
niishalar iizerinde hak sahipleri ile ilgili bilgilerin bulundurulmas: ve ¢ogaltim amacinin

belirtilmesi zorunludur.
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UCUNCU BOLUM
FiKiR VE SANAT ESERLERI KANUNUNDA DUZENLENEN
SUCLAR

I-GENEL OLARAK

Fikir ve sanat eserlerinin uygarlia olan katkilarindan dolayi, bir yandan ‘“herkes
sahibi bulundugu her tiirli ilim, edebiyat veya sanat eserlerinden miitevellit manevi ve
maddi menfaatlerinin korunmasia hakki vardir.” hijkmiinii iceren Insan Haklar1 Evrensel

Beyannamesi'®® '*

ile bir yandan da Anayasa’nin 25.maddesindeki “diisiince ve kanaat
hiirriyeti” 26.maddesindeki “diisiinceyi aciklama ve yayma hiirriyeti” 27.maddesindeki
“bilim ve sanat hiirriyeti” ve 64.maddesindeki “sanatin ve sanat¢inin korunmasi baslikli
maddeleri ile birlikte uluslararasi alanda gerceklestirilmis ¢esitli temel diizenlemeler
uyarinca koruma altina alinmaktadir. Tiirk Kanun koyucusu da gerek temel hukuk kurallar
gerek uluslararast cesitli antlagsmalar gerekse Anayasa tarafindan Ongodriilen hak ve
menfaatlerin saglanmasi ve korunmasi amaciyla 5 Aralik 1951 tarihinde 5846 sayili Fikir
ve Sanat Eserleri Kanunu’nu kabul etmis bulunmaktadir. Kanunda sadece fikir ve sanat
eserlerine iligkin hak ve menfaatler degil, ayn1 zamanda bu hak ve menfaatlere yonelik

ihlaller ile bunlara iliskin yaptirimlar diizenlenmekte ve yami sira sorusturma ve

kovusturma usulleri de yer almaktadir.'”

Kanun 23.01.2008 tarihli 5728 sayili yasa ile degisiklige ugramigtir. FSEK 5728
sayili yasa ile degistirilmeden once mali hak ve manevi hak ihlalleri ayr1 ayri maddelerde
diizenlenmisti. Artik cezai sonuglar bakimindan mali hak, manevi hak ve baglantili hak
sahiplerinin haklariin ihlalleri ayn1 maddede yer almaktadir. Bu degisiklik bazi1 pratik

kolayliklar saglamakla birlikte var olan biitiinliik sorununu derinlestirmistir."'

Korumanin sadece eser niteligindeki fikri {irlinlerle sinirlandirilmasinin
nedenlerinden ilki, rasgele herkesin meydana getirebilecegi fikri {riinleri korumanin
zorlugu ve gereksizligidir. Ornegin bir is mektubunun veya 6zgegmislerin olusturulmasina

ornek olusturan model yazilarin ya da herhangi bir kisiye, kuruma veya makama basvuru

'8 {HEB. Md.27/1

9 RG 27.05.1949 S.7217 ( GUNES, s. 141)
190 Y AZICIOGLU 5.160

T GUNES, s.141.
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yazilariin fikri emek iriinii olduklar1 kuskusuz ise de, bu tiir iriinleri telif hukuku
acisindan eser saymak ve bu sekilde korumak gereksizdir. Diger yandan, fikri haklar, genel
olarak sagladiklar1 yetkilerin ii¢lincli sahislara yasaklanmasi ve hak sahibi i¢in eserden
yararlanma konusunda bir tekel yaratilmasi seklinde diizenlenmistir. Bu nedenle, koruma,
sadece toplumun kiiltiirinii zenginlestiren ve ona katkida bulunan fikril triinler igin
saglanmalidir. Bu nitelikte olmayan iiriinler i¢in TUgiincli kisilerin 6zgiirlilk alanini
kisitlamak haksiz ve gereksizdir. Bir kimsenin belirli bir ¢aba ile yazabilecegi yazilarin,
resmi tebliglerin, genelgelerin, gazete haberlerinin de fikir {irlinii olduklar kugkusuz ise de,

bunlar telif hukuku anlaminda eser olarak kabul edilemezler.'*?
Suclarin tasnifini agagidaki sekilde yapabiliriz.

1. Kanunun 71.maddesinde yer alan suclar; Bu madde de eser sahibinin mali
haklarina tecaviiz suglari, manevi haklarina tecaviiz suglari, baglantili haklarina tecaviiz
sucu, hak sahibinin eseri kamuya sunma hakkina tecaviiz suclari, alenilesmis eserin

icerigini ifsa sucu, intihal suglari, eseri degistirme sucu” dur.

2. Kanunun 72. maddesinde yer alan “Koruyucu Programlar Etkisiz Kilmaya

Yonelik Hazirlik Hareketleri”

3. Kanunun 81. maddesinde yer alan “bandrol suclari” ve “Bandrollii iirlinlerin

yasak yerlerde satig1 kabahati”

4. Kanunun 85-86 maddelerinde diizenlenen “Mektup, resim, portreler aleyhine

islenen suglar”
5. Kanunun EK 8/5 “Veri Tabani1 Yapimcisinin Haklarina Yo6nelik Suglar”dir.

FSEK’in cezai himayeyi saglayabilmek i¢in ¢ok agir hapis ve para cezalar
ongdrmesine ragmen bu suglarin takiplerini kisisel sikayete bagli tutmasi sakincali
olmustur. Soyle ki ihlallerin 6nlenmesi eser sahibinin haklarinin muhafazasi yaninda
devletin vergi kaybina ugramamas: agisindan da onemlidir. Ozellikle korsan yayinla

miicadele sucun resen kovusturulmasiyla daha etkin olarak yiriitiilebilir. Ayrica kanun

92 EREL, 5.32
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koyucu sugun takibini sikayete bagli tutarak sikayetcinin eline suiistimale acik bir yetki

vermis olmaktadir '*°.

II- KANUNUN 71.MADDESINDE YER ALAN SUCLAR

FSEK MD.71 “(Degisik madde: 01/11/1983 - 2936/11 md.;Degisik madde:
23/01/2008-5728 S.K./138.mad) asagidaki hiikiimleri igermektedir. Bu Kanunda koruma
altina alman fikir ve sanat eserleriyle ilgili manevi, mali veya baglantili haklar1 ihlal

ederek:

1.Bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni
olmaksizin isleyen, temsil eden, ¢ogaltan, degistiren, dagitan, her tiirlii isaret, ses veya
goriintii nakline yarayan araglarla umuma ileten, yayimlayan ya da hukuka aykir1 olarak
islenen veya cogaltilan eserleri satisa arz eden, satan, kiralamak veya 6diing vermek
suretiyle ya da sair sekilde yayan, ticarl amacla satin alan, ithal veya ihra¢ eden, kisisel
kullanim amaci disinda elinde bulunduran ya da depolayan kisi hakkinda bir yildan bes

yila kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur.

2. Bagkasina ait esere, kendi eseri olarak ad koyan kisi alti aydan iki yila kadar
hapis veya adli para cezasiyla cezalandirilir. Bu fiilin dagitmak veya yayimlamak suretiyle

islenmesi halinde, hapis cezasinin iist sinir1 bes yil olup, adli para cezasina hiikkmolunamaz.

3.Bir eserden kaynak gdstermeksizin iktibasta bulunan kisi alt1 aydan iki yila kadar

hapis veya adli para cezasiyla cezalandirilir.

4 Hak sahibi kisilerin izni olmaksizin, alenilesmemis bir eserin muhtevasi hakkinda

kamuya agiklamada bulunan kisi, alt1 aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

5.Bir eserle ilgili olarak yetersiz, yanlig veya aldatici mahiyette kaynak gdsteren

kisi, alt1 aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

6. Bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi, taninmig bir bagkasinin adini
kullanarak ¢ogaltan, dagitan, yayan veya yayimlayan kisi, lic aydan bir yila kadar hapis

veya adli para cezasiyla cezalandirilir.

13 Ahmet Caner YENIDUNYA, 5846 sayih Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda Diizenlenen Manevi ve
Mali Haklara Tecaviiz Su¢lart EUHFD, C.X, s.3-4 (2006 ).
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Bu Kanunun ek 4. maddesinin birinci fikrasinda bahsi gegen fiilleri yetkisiz olarak
isleyenler ile bu Kanunda taninmis haklar1 ihlal etmeye devam eden bilgi igerik
saglayicilar hakkinda, fiilleri daha agir cezay1 gerektiren bir su¢ olusturmadigi takdirde, {i¢

aydan iki y1la kadar hapis cezasina hiikkmolunur.

Hukuka aykiri olarak iiretilmis, islenmis, ¢cogaltilmis, dagitilmig veya yayimlanmis
bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi satisa arz eden, satan veya satin alan Kkisi,
kovusturma evresinden Once bunlari kimden temin ettigini bildirerek yakalanmalarini
sagladig: takdirde, hakkinda verilecek cezadan indirim yapilabilecegi gibi ceza vermekten

de vazgegilebilir” seklinde diizenlenmistir.

IT1I- ESER SAHIBININ MANEVI HAKLARINA TECAVUZ SUCLARI
A-Genel Olarak

Kanunumuzun 14, 15, 16, 17’inci maddelerinde eser sahibinin manevi haklari
diizenlenmistir. Kanun manevi haklar1 diizenlerken terim birligine riayet etmemis 6rnegin,
14’ {incii ve 15° inci maddelerde salahiyet (yetki) terimini kulanmis, 17° inci madde de ise,
hak terimini kullanmistir. Eser sahibine eseri dolayisiyla kisiligine bagli sinirli sayida
haklar olan manevi haklar, herkese karsi ileri siiriilebilecek, uygulanabilecek mutlak ve
inhisari yetkilerdir'®*. Manevi haklar kavrami, eser ile onu yaratan eser sahibi arasindaki

kisisel iliskiyi belirtir ve maddi olmayan bir nitelikte bulunur'*”.

FSEK 71.Madde de eser sahibinin manevi haklarindan “umuma arz yetkisi
(m.14), “eser sahibi olarak taninma hakki (m.15)”, “eserde degisiklik yapilmasini men
etme hakki (m.16) ve “elinde bulunduranin eseri bozmama veya yok etmeme
yukiimliigiine” miitecaviz fiiller halinde olusacak suglar ve bu durumda uygulanacak
yaptirimlar belirtilmistir. 5846 sayili kanunda 2004 yilinda 5101 sayili kanunla kapsamli
degisiklikler yapilmis ve nihayet 2008 tarih ve 5728 sayili kanunla son sekli verilmistir.

19 TEKINALP, s.151; GUNES, s.118
1 CANER Yenidiinya; Manevi ve Mali Haklara Tecaviiz Suglari, Istanbul Barosu Yaynlan (Fikri
Haklarda Giincel Sorunlar, Uygulamadan Gériisler), Aralik 2007, s. 103
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B. Manevi Haklara Tecaviiz Su¢unda Korunan Hukuki Deger

Bu sug tiplerinde failin 71. Madde de belirtilen hareketleri gergeklestirmesi, eser
sahibinin, eseri iizerindeki yetkilerini ve en temel haklarini ihlal etmekte ve ortadan

kaldirmaktadir'”®

. Manevi hak ile korunan eser sahibinin o esere bagl o esere 6zgiilenmis
fikri kisiligidir'’. Bu sugla korunmak istenen hukuki deger eser sahibinin manevi
haklarinin muhafazasidir. Bu nedenle bu suglar1 kisilere karsi islenen suglar kapsaminda

degerlendirmek gerekir'”® .

C. Manevi Haklara Tecaviiz Su¢larinda Fail

Kanun sugun faili konusunda herhangi bir vasif belirtmemistir. Fail madde

metninde gecen sug tiplerini gerceklestiren, hareketi gergeklestiren kisidir.

FSEK m.71°de diizenlenen sugclar ise, herkes tarafindan islenebilen suglardandir.
Maddede belirtilen hareketleri yapmis olan herkes bu sucun faili olabilecektir. Failin bir
yandan isnad yetenegi bir yandan kusur sorumlulugu uyarinca cezalandirilip,
cezalandirilamayacagi sorunu ise fail ile ceza iliskisi kurulup kurulamayacagina iliskin bir
problemdir'”’. Ceza hukukunda hareket yetenegi insana mahsus bir 6zellik oldugundan
hayvanlarin, 6lmiis kisilerin ya da tiizel kisilerin bu sugun faili olamayacagi agiktir’™. 5728
saylli Kanunla degisiklige ugramadan once FSEK’ in 74’lincii maddesi “Fail” bagligi
altinda birtakim kisileri saymus idi. Fakat OZDERYOL’ a gdre madde bu sucun faillerini
degil 6zel istirak durumlarim diizenleyen 6zel bir hiikiim mahiyetinde idi**' . Ger¢ektende
YTCK’ nin istirake iliskin getirdigi diizenleme FSEK’ de yer alan suglarin islenmesi
sirasinda ortaya cikabilecek sorunlar FSEK m. 74 vb. diizenlemeleri ¢ozebilecek
niteliktedir. FSEK md. 74/3’iin ilga edilmesinden 6nce, bu hiikiimde, tiizel kisilerin
FSEK’in 71., 72., 73. ve 80. maddelerinde diizenlenen suglarin islenmesi halinde tiizel
kisilerin para cezasi olarak sorumluluguna gidilecegi diizenlemisti. Ancak YTCK

sistemimizde tiizel kisilerin su¢ faili olamayacagi agikca belirtilmistir (TCK m.20). Tiizel

1% YENIDUNYA, EUHFD, s. 241

7 TEKINALP, s. 293

198 Engin ERDIL, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Serhi, Vedat Kitapgilik, Istanbul 2009, s. 1453

199 Sulhi DONMEZER - Sahir ERMAN, Nazari Ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisum, C.II, istanbul

1997, 5.401

20 Mehmet Emin ARTUK — Ahmet GOKCEN- A.Caner YENIDUNYA, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Turhan Kitapevi, Ankara 2009, s. 289
21 ZDERYOL s. 123
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kisiler hakkinda ancak giivenlik tedbirleri uygulanabilir. Keza Kabahatler Kanunu 43/A
maddesi uyarinca idari yaptirrm sorumlulugu da bulunmaktadir®®®. Bu nedenle 5728 sayili

kanunla yapilan bu degisiklik yerinde olmustur.

D. Hak Sahibinin Eseri Kamuya Sunma Hakkina Tecaviiz Sugu
1. Genel Olarak

Doktrinde YAZICIOGLU tarafindan bu su¢a “Kamuya Sunma Hakkina Tecaviiz

Sucu” ismi verilmistir™

. FSEK 5728 sayili kanunla degisiklige ugramadan once eski
kanun m.71/b.1’e gore alenilesmis olsun veya olmasin eser sahibi veya halefinin yazili izni
olmaksizin bir eseri kasten umuma arz etmek veya yayimlamak sugunu diizenlenmekteydi.
Yeni yapilan diizenleme ile “bir eseri, hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin
her tirli isaret, ses veya gorintii nakline yarayan araclarla umuma iletmek veya
yayimlamak sugu” yaptirim altina alinmistir. Eser sahibinin bu manevi hakki FSEK
md.14’de diizenlenmistir. ERDIL’ e gore FSEK m. 14/1° de diizenlenen umuma arz
yetkisini yeni yapilan diizenleme ile korumak miimkiin degildir’®. GUNES’ e gore
Kanunun 71/I-4’ {incii maddesinde yaptirima baglanan sugun hem Kanunun 14/1° de
diizenlene umuma arz yetkisine, hem de Kanunun 14/2. Maddesinde diizenlenen eserin
muhteviyat1 hakkinda bilgi verme hakkinin korunmasina yonelik bir diizenleme oldugunu

2% YAZICIOGLU’ na gore ise Kanunun 71-1 maddesinde umuma arz

belirtmektedir
yetkisine yoOnelik, 71/I-4’ iincii maddesinde ise eserin muhtevasi hakkinda bilgi verme
hakkinin korunmasia ydénelik birbirinden bagimsiz ve ayri1 yaptirimlar diizenlenmistir.
Gergektende Kanunumuzun 71/1-4’inci maddesi “hak sahibi kisilerin izni olmaksizin,
alenilesmemis bir eserin muhtevasi hakkinda kamuya agiklamada bulunan kisi, alt1 aya
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir” ve 71/1-1’inci bendi “bir eseri, icrayi, hak sahibi
kisilerin yazili izni olmaksizin her tiirlii isaret, ses veya goriintii nakline yarayan araglarla
umuma ileten, yayimlayan” diyerek gerek “umuma arz yetkisini” gerekse “eserin

muhtevasi hakkinda bilgi verme hakkini” koruma altina almistir. Bu nedenle kanaatimizce

YAZICIOGLU’ nun goriisii yerindedir.

202 Hakan HAKERI, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Sec¢kin Yayincilik, Ankara 2009, s.118
203 YAZICIOGLU s. 194

204 ERDIL, 5.1339

205 GUNES, s. 148

58



2. Tipiklik

Bir eylemin sug¢ sayilabilmesi i¢in ceza kanunlarinda agik¢a sug¢ olarak belirtilmis
olmas1 gerekir. Bu durum, “kanunun acikca su¢ saymadigi bir fiil icin kimseye ceza
verilemez” hitkkmii ile YTCK m.2’de de belirtilmistir. Tipiklik somut insan hareketinin
normun ¢izdigi hareket modelinin biitiin 6zelliklerini tasimasidir’®®. KUNTER’ e gore de
“tipiklik”; suc¢ tipinin kanunda tayin edilmesi anlaminda olup, kanuni tipte sucun her

unsurun dahil bulundugunu kabul etmektedir™”’.

Bir fiilin sug¢ teskil edebilmesi i¢in Oncelikle, dis alemde degisiklik meydana
getiren hareketin kanundaki tipe uygun olmasi zorunludur®”®. Sugun tarifinin kanunda sarih
ve kesin bir bigimde yapilmas1 gerekir. Aksi halde kiyas yoluyla sug¢ ihdas etme tehlikesi
bas gosterir’”. incelemekte oldugumuz sug tipi olan “Hak Sahibinin Eserini Kamuya
Sunma Su¢u” kanunumuzda “bir eseri, icray1, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin
yazili izni olmaksizin isleyen, temsil eden, ¢ogaltan, degistiren, dagitan, her tiirlii isaret, ses
veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma ileten, yayimlayan kisi hakkinda bir yildan

bes yila kadar hapis veya adli para cezasina hitkkmolunur”. seklinde agik¢a diizenlenmistir.

3. Maddi Unsur

Bir sucun mevcudiyetinin en onemli sarti fiilin varligidir®'’.

Bir suctan soz
edebilmek i¢cin mutlaka bir insan eyleminin olmasi gerekir. Su¢un maddi unsurundan
bahsedilince, ortada failin olumlu veya olumsuz bir davranisinin bulunmasi (hareket), bu
davranigin dis diinyada bir degisiklige neden olmasi (netice) ve yapilan davranis ile dis
diinyada olusan degisiklik arasinda bir nedensellik iligkisi (nedensellik bagi) kurulabilmesi

I Hareket kendi igerisinde icrai ve ihmali olmak iizere ikiye ayrilir. Kanunun bir

gerekir
sucun ger¢eklesmesi bakimindan hareketle ilgili herhangi bir diizenleme getirmedigi,

sugun hangi hareketlerle isleneceginin belirtilmedigi durumlarda serbest hareketli

206 yeli Ozer OZBEK, TCK izmir Serhi Gerekgeli-ictihath Yeni Tiirk Ceza Kanunu, Ankara 2005,
s.121
297 Nurullah KUNTER, Su¢un Kanuni Unsurlar1 Nazariyesi, Istanbul 1949, s.59.
208 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, 5.229
209 Nur CENTEL- Hamide ZAFER- Ozlem CAKMUT, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, Beta
Yayinlari, Istanbul 2005, 5.232
210 ARTUK- GOKCEN- YENIDUNYA, s. 236
21T Qulhi DONMEZER - Sahir ERMAN, Nazari Ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, C.I, istanbul
1997,, 5.370; CENTEL-ZAFER-CAKMUT, s.234.
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suclardan s6z edilir’’>. Sucun olusabilmesi acisindan kanunda bir 6zellestirme yapilmis,
hareketin bi¢imi tipte belirtilmis ise bu durumda bagli hareketli sugcun meydana geldigi
kabul edilir’”®.Ceza Kanunlarinda bazen birden fazla hareket gosterilerek bunlardan

(134

herhangi birinin yapilmasi ile sugun olusacagi Ongoériiliir. Bu tip suglara “’secimlik

214

hareketli suclar” adi1 verilmektedir™ . FSEK’ te diizenlenen suglarin hemen, hemen tamami

serbest hareketli ve neticesi harekete bitisik tehlike suclarindan olusmaktadir®"”.

Eserin kamuya sunulmasi, eser sahibinin gizlilik alanindan ¢ikarak fikir ve sanat
diinyasina ve insanliga mal olmakta ve boylece fikri hukuk tarafindan korunur hale
gelmektedir®'®. 17.05.2006 tarihinde “Fikir ve Sanat Eserlerinin Kayit ve Tescili Hakkinda

K> 217

Yonetmeli yayimlanmis bulunmaktadir. Ancak buradaki tescil sart1 kurucu ve yenilik

218 . . . .
. Genel anlamda, bir eserin umuma arzi, eserin sahibi

doguran bir nitelik tasitmamaktadir
tarafindan veya onun onay1 ile ii¢lincii kisilerce kontrol altinda tutulamayacak sekilde,
ticlincii kisilerin veya toplumun bilgisine sunulmasidir. Bu noktada, bir eserin sahnede ya
da ekranda okunmasi, yayimlanarak dagitilmasi, internete konulmasi eserin umuma

arzidir’"’. Bunun disinda telsiz, radyo v.b. araglarla iletimi de umuma arzdir.

“Umum” kavraminin anlasilmasi ihlalin ger¢eklesmesinin anlasilmasi bakimindan
onemlidir. Aile i¢i ve is iliskileri dolayisiyla birbirine bagli olan ve goérevi icabi eseri bilen

kisilerin disinda ¢ok sayidaki kisi umum kavramini aciklamaktadir™.

Benzer bir sekilde dar bir sahis ¢evresi digindaki kisiler %! aile bag1 gibi yakin
iligki i¢inde bulunulmayan veya 6zel olarak sinirlandirilmamis kisiler doktrinde umum
kavrami iginde telakki edilir™*. Yayimlama ise, umuma arz kavramima nazaran daha dar
anlam tasir ve bir eserin ¢ogaltma ile elde edilen niishalarinin hak sahibinin rizasiyla ticaret
mevkiine konulmasi anlamindadir (FSEK m.7/2). Bu noktada, her “yayimlama” aym

zamanda bir “umuma arz”dir, fakat her “umuma arz”, “yayimlama” degildir. Bir eser,

212 Timur DEMIRBAS, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2007, s. 207
213 ARTUK- GOKCEN- YENIDUNYA, 5.269

214 CENTEL- ZAFER- CAKMUT, s. 258, ARTUK- GOKCEN- YENIDUNYA, s.258
215 ERDIL, 5.1440, OZDERYOL, 5.96

216 TEKINALP, s153

217 RG.17.05.2006 5.26171

218 GUNES, s.148

219 TEKINALP, s.153.

220 TEKINALP, s.154

22! Hamide TOPCUOGLU, Fikri Haklar Ders Notlar1, Ankara 1964, 5.93

22 ATES, s. 188
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pekala yayimlanmadan da umuma arz edilebilir. Yayim bazi eser tiirlerinde umuma arz
yoluyla aleniyete kavusturmanin 6zel bir seklidir’. Herhangi bir ticari gaye, satim,
kiralama gibi eylemlerin s6z konusu olabilmesi i¢in eserin ¢ogaltilmis olmasi gerekir.
Ornegin bir yazar makalelerinden bir kismini1 okumasi veya bir dergide kullanmasi icin
baska birine vermis olabilir. Ancak kisi kendisine verilen bu yetkiyle bu makaleleri
derleyerek bir kitap olusturma hakkina sahip degildir. Bu durumda kisinin mali haklarina

tecaviiz meydana gelecektir.

Hak sahibinin kamuya sunma hakkina tecaviiz su¢u maddi ve icrai hareketli bir
su¢ seklidir ve bagh hareketli bir sug teskil etmektedir.”** Sug¢ se¢imlik hareketli ve hak
sahibinin eseri yazili izin olmaksizin kamuya sunuldugunda hak sahibinin tespit edilebilir
her hangi bir zarar1 olmasa da hak sahibinin eseri kamuya sunma hakkina tecaviiz sugu

olusmaktadir. Bu nedenle su¢ somut bir tehlike sugudur™.

4. Manevi Unsur

Manevi unsurun kast ve taksir olmak iizere iki temel gergeklesme sekli mevcuttur.
Asil manevi unsur bi¢imi kasttir. 765 s. TCK’ da kastin tanimina yer verilmemisti. 5237
sayili Yeni Tiirk Ceza Kanununun 21. maddesinde sugun olugsmasinin kastin varligina bagh
oldugu belirtilmis ve kast; “sucun kanuni tammindaki unsurlarinin bilerek ve isteyerek
gergeklestirilmesi” seklinde tarif edilmistir. Boylece kastin unsurlarinin bilme ve isteme

oldugu belirtilmektedir®

. 5728 sayili kanunla FSEK’ te degisiklik yapilmadan evvel
kanunun 71, 72, 73. maddelerinde agik¢a sugun manevi unsuru olarak kast ongoriilmiis
iken yapilan degisiklikte “kast” unsurundan bahsedilmemistir. ERDIL’ e gére bunun
nedeni 5237 sayili TCK m.22/1° de “taksirle islenen fiiller kanunun agikca belirttigi
hallerde cezalandirilir” hilkmii diizenlenmis oldugundan Kanun koyucu gereksiz oldugu

diisiincesiyle FSEK’ teki ilgili maddelerde yer vermemistir™’. Bu izahtan da anlasilacag:

tizere FSEK’ te diizenlenen suglarin manevi unsuru kasttir. Bu suclarin taksirle

223 EREL, s. 105

24 ARTUK- GOKCEN, YENIDUNYA, s.404

225 ERDIL, s. 1426

26 DONMEZER - ERMAN, C.II, s216; CENTEL - ZAFER - CAKMUT, s.390; ARTUK -
GOKCEN-YENIDUNYA, 5.320; Ugur ALACAKAPTAN, Sugun Unsurlari, Ankara 1970, s.140;

227 ERDIL, s. 1403
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islenebilmeleri olanakli degildir. Yasada acikca taksirle islenebilecegi yazilmayan bir sug
ancak kasten islenebilir’?®. Fail hak sahibinin eseri kamuya sunma hakkina tecaviiz ettigini
bilme ve isteme kastina sahip olmalidir. Failin kasten hareket etmis sayilabilmesi i¢in
kanunda diizenlenen maddi unsurlari éngormiis, bilmis olmasi gerekir*’. “Bilme” nin
kapsamina, failin yaptig1 hareketi ve bu hareketin neticesi ve sugun kurucu unsurlar1 ve
agirlatict sebeplerin dahil oldugu ifade edilmistir™". FSEK’ te diizenlenen diger suclarda
oldugu gibi, eser sahibinin manevi haklarina tecaviiz suglar1 da ancak kasten islenebilen

su¢lardandir. Fail hak sahibinin eseri kamuya sunma hakkina tecaviiz ettigini bilecek ve

isteyecektir.

Madde metninde ““ hak sahibinin yazili izni olmadan eserin umuma iletilmesi veya

yayimlanmas1” miieyyide altina alindigindan bu sug ancak dogrudan kastla islenebilir".

5. Hukuka Aykirihk

“Hukuka aykirilik”, islenen ve kanundaki tarife uygun bulunan fiile, hukuk
diizenince cevaz verilmemesi, bu fiilin miibah sayilmamasi, yalniz ceza hukuku ile degil,
biitiin hukuk diizeni ile celiski ve ¢atisma halinde bulunmasi demektir”?. Hukuka aykirilik
ile kusurluluk farkli kavramlardir. Hukuka aykirilik haksizlik kavramiyla da es anlamh
degildir. Hukuka aykirilik eylemin hukuk diizeniyle ¢atistigini ifade eder. Oysa haksizlik

tipe uygun ve hukuka aykiri eylemin bizatihi kendisini ifade eder®”.

Fiilin hukuka aykiriligini degerlendirirken onun hem tipe uygun olup olmadigi, hem
de hukuka aykir1 bir nedenin bulunup bulunmadig: arastirilmalidir™*. Ceza Kanunun sug
saydig1 bir fiilin islenmesine diger bir kural izin veriyorsa onun hukuka aykir1 olmasini
engelleyen kurala “hukuka uygunluk” sebebi denir’>. Eylemi hukuka uygun hale getiren
bir neden varsa su¢ olusmaz ve dolayisiyla hukuken cezalandirmay1 gerektiren bir sugta

mevcut degildir. Ceza yasalarinda yazili olanlarin disinda, hatta 6rf ve adet hukukundan

228 ARTUK-GOKCEN YENIDUNYA, s. 360, DEMIRBAS, s. 348, HAKERI, s. 198

22 ARTUK- GOKCEN- YENIDUNYA, s. 320,

230 DONMEZER - ERMAN, C.I s.216; CENTEL - ZAFER - CAKMUT, s.390; ARTUK -
GOKCEN- YENIDUNYA, 5.592 vd.

Bl YAZICIOGLU, 5.210

22 DONMEZER- ERMAN, s.1-2; KUNTER, s.112 , ALACAKAPTAN,s.81.

23 Mahmut KOCA, YTCK’ da Hukuka Uygunluk Sebepleri, Ceza Hukuku Dergisi Y:1, S: 1, Ekim 2006

24 TIMURBAS, s. 240

25 ARTUK-GOKCEN YENIDUNYA, s. 396
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kaynaklanan bir hukuka uygunluk nedeni dogabilir**®

. Hak sahibinin eseri kamuya sunma
hakkina tecaviiz sucunda hukuka aykirilik unsuru yasada agikga belirttigi iizere hak
sahibinin yazili iznidir. Doktrinde bazi yazarlar tarafindan TCK m. 26’1nc1 maddesindeki
hukuka uygunluk sebebini olusturan magdurun rizas1 miiessesesi geregince verilen iznin
yazili olmasa bile eser lizerinde hak sahibi olan kisinin verdigi riza cergevesinde
gerceklestirilen eylem hukuka aykirt sayilmayacag: belirtilmistir™’ #*®. Kanaatimizce de
yazili izin bir 6n sart mahiyetindedir. Kanunun ilgili maddesinde yazili izin sart1 sarih bir
bicimde diizenlenmekte olup, ispat hukuku agisindan da tereddiite mahal birakmayacak
sekilde onem tagimaktadir. Ancak verilecek olan yazili iznin sugun iglenmesinden dnce
verilmesi gerekir™ . Sucun islenilmesinden sonra verilecek yazili izin eylemi hukuka
uygun hale getirmez. Fakat FSEK’ te diizenlenen bu suglarin takibi sikayete bagh

oldugundan failin isledigi sugtan dolay1 hakkinda sorusturma ve kovusturma yapilmasi

miimkiin olmayacaktir.

6. Yaptirnm

5728 sayili kanun degisikliginden evvel FSEK m.71°de diizenlenen ve eser
sahibinin manevi haklarini ihlal eden kisiler hakkinda iki yildan dort yila kadar hapis veya
elli milyar liradan yiiz elli milyar liraya kadar adli®* para cezasma veya zararm agirhg
dikkate alinarak her ikisine birden hiikmolunacag1 ifade edilmis idi. Yeni yapilan
diizenlemede “ Eseri kamuya sunma hakkina” tecaviiz sugunun yaptirimi “bir yildan bes
yila kadar hapis ve ya adli para cezasidir ” (FSEK 71/1-1). Eski diizenlemede zararin
agirhigi goéz oniine alinarak hem para cezasina hem de hapis cezasina hiikmedilebilecegi
yer almakta idi. Yeni diizenleme ile bu sistemden vazgecilerek sugun cezasi bakimindan
241

indirime gidilmistir™". Bu durumun suglarla etkin miicadeleyi azaltacagi savunularak

elestirilmesi miimkiindiir.

2 KOCA, s. 127

37 OZDERYOL, s. 101

28 aksi goriis, YAZICIOGLU, s. 211

239 ERDIL, s.1442

40 Her ne kadar madde metninde “agir para cezasr” ibaresi yer almakta ise de, 5349 sayili Kanunla degisik
5252 sayili Tirk Ceza Kanununun Yiiriirlik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 5/f.1 maddesinde ‘“kanunlarda
ongoriilen "agir para" cezalari, "adli para" cezasina doniistiiriilmiistiir” hiikkmii geregince FSEK m.71/son’da yer alan
“agir para cezas1” ibaresi yerine “adli para cezasi” ibaresi kullanilmigtir. Bundan sonraki agiklamalarda da “adli para
cezas1” ibaresi kullanilacaktir.

241 ERDIL, s. 1442

63



E. Alenilesmemis Eserin Muhtevasi Hakkinda Kamuya izinsiz
Ac¢iklamada Bulunma Sucu

1. Genel Olarak

FSEK’ in 14/2’inci maddesi “Biitlinli veya esasli bir kismi alenilesmemis olan,
yahut ana hatlar1 her hangi bir suretle henliz umuma tanitilmayan bir eserin muhtevasi
hakkinda ancak o eserin sahibi malumat verebilir” seklinde diizenlenmistir. Bazi yazarlar
bu su¢ tipinin eseri kamuya sunma hakkina tecaviiz sucu icinde degerlendirilmesi
gerektigini ifade etmistir**

ifsa” fiilleri ilk defa 5728 sayili kanunla degisik 5846 sayili FSEK’ in 71/I-4 bendi ile

. YAZICIOGLU’ na gore ise “alenilesmemis eserin igerigini

yaptirim altina allnm1$t1r243.
2. Tipiklik

Yukarida da belirttigimiz gibi FSEK’ in 14/2’inci maddesi “Biitiinii veya esash bir
kismi1 alenilesmemis olan, yahut ana hatlar1 her hangi bir suretle heniiz umuma
tanitilmayan bir eserin muhtevasi hakkinda ancak o eserin sahibi malumat verebilir”
seklinde diizenlenmistir. Iste bu hitkme aykir1 tecaviiz fiilleri 5728 sayili kanunla degisik
5846 sayil1 Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 71/1 -4 bendinde “ Hak sahibi kisilerin izni
olmaksizin, alenilesmemis bir eserin muhtevast hakkinda kamuya a¢iklamada bulunan kisi,
alt1 aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.” diizenlemesiyle yaptirim altina almigtir. 5728
sayili kanunla degisiklige ugramdan evvelki diizenlemede eserin alenilesmis olup

olmamasinin 6nemi yok iken, yeni diizenleme sadece alenilesmemis eserler i¢in gecerlidir.

3. Maddi Unsur

Sugun maddi unsuru alenilesmemis bir eserin muhtevasi hakkinda kamuya
aciklamada bulunmaktir. Oncelikle muhteva ve aleniyet kavramlarindan bahsetmemiz

gerekir.

Muhteva kelimesinin manast bir seyin icerigi anlamina gelmektedir’**. Aleniyet ise

245

bir fikir ve sanat eserinin yaraticinin kisisel gizlilik ¢evresinden ¢ikmasi ifade eder”™. Yine

22 )ZDERYOL, s. 97

23y AZICIOGLU, 5.220

244 Ejder YILMAZ, Hukuk Sozliigii, Ankara 1996, s. 566,
http://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=muhteva&ayn=tam

245 EREL, s. 104
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aleniyet eylemin belirli olmayan bir¢cok kisi tarafindan algilanabilir mahiyette

bulunmasidir®*® 7.

Dolayisiyla ihlal fiilinin kamuya agik veya kamuya kapali alanda
gergeklestirilmis olmasi dnem tasimaz®*®. Umuma arz edilmemis bir eser hakkinda bilgi
vermek miinhasiran eser sahibine aittir. Bu yetki acisindan eser, biitiinii veya esasl bir
bolimii alenilesmemis veya ana hatlariyla kamuya tanitilmamis demektir’™®. Ornegin
iktibas, ancak alenilesmis eserlerden yapilabilir. Heniiz alenilesmemis bir eserden yapilan
iktibas, eser sahibinin eseri umuma arz hakkini ihlal niteligindedir. Eserin icerigi hakkinda
bilgi vermenin kapsami kamuya arz yetkisinden daha dar kapsamlidir, 6rnegin heniiz
yayrmlanmamuis bir miizik eserinin icrasi bilgi verme kapsamndadir™. Yine aym sekilde
cekimleri tamamlanip gosterime girmemis bir filmin igerigi hakkinda bilgi vermek veya
bazi kisimlarinin gdsterime sokulmasi da bu kapsamdadir ve bunu ihlal edenler
bakimindan anilan eylemler sug teskil edecektir. Es, dost gibi yakin ¢evreye agiklamada
bulunulmasi eserin igerigi hakkinda kamuya bilgi verilmesi anlami tasimaz.®'. Bu
durumda anilan su¢ meydana gelmeyecektir. Maddi unsurun hareket ile ilgili kisminin
sekli konusunda sarahat olmadigindan ve serbest hareketli bir su¢ ¢esidi teskil etmektedir.

Netice bakimindan ise bu sug, bir tehlike sucu oldugundan sucun meydana gelmesi i¢in

zararin meydana gelmez”>.

4. Manevi Unsur

Bu sug tipi taksirle islenmeye miisait suclardan biri degildir, bu suclar kasten
islenebilen suglardir. Daha 6ncede hak sahibinin eseri kamuya sunma hakkina tecaviiz
sugunun manevi unsur kisminda da belirttigimiz gibi 5728 sayili Kanun degisikligi ile
kanunda hicbir su¢ tamminda gereksiz oldugu diisiincesiyle®® kast kavramma yer
verilmemistir. Madde de belirli bir saikle hareket edilmesi aranmadigindan buradaki kast
genel kasttir. Fail eser hakkinda bilgi vermeyi bilecek ve isteyecektir. Bu suglarin olasi

kastla islenmesi miimkiin degildir.

24 Mehmet Emin ARTUK — Ahmet GOKCEN- A.Caner YENIDUNYA, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
Turhan Kitapevi, Ankara 2006, s. 455

47 Sahir ERMAN, Hakaret ve Sovme Suclar1, Istanbul 1989, 5.207

248 Nevzat TOROSLU, Ceza Hukuku Ozel Kisim, Ankara 2009, s.250 v.d.

29 TEKINALP, s. 157

20 EREL, s. 140

31 ARSLANLYL s. .81, - ATES, s.138

252 ERDIL, s. 1441

253 ERDIL, s. 1437
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5. Hukuka Aykirihk

Eser sahibine eseri bizzat meydana getirmis olmasindan dolayi, kisiligine bagh
olarak taninmis bulunan manevi haklara miitecaviz fiillere karsi, eser sahibinin riza
gosterebilmesi imkan1 FSEK md. 71 de agik¢a taninmig bulunmaktadir. Eser sahibinin
manevi hakkina zarar veren eserin muhtevasi hakkinda kamuya izinsiz agiklamada
bulunma eylemi i¢in “yazili izin” verilmis olmasi1 bir hukuka uygunluk nedeni olusturur ve
bu fiilin hukuka aykir1 niteligini ortadan kaldirir. Ancak yazili iznin sugun islenmesinden

once verilmesi gerekir. Sug islendikten sonra verilen icazet sugun olusumuna engel olmaz.

6. Yaptirnm

Hak sahibi kisilerin izni olmaksizin, alenilesmemis bir eserin muhtevasi hakkinda
kamuya aciklamada bulunan kisi, alt1 aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. 5728 sayili
kanun degisikliginden dnce FSEK m. 71/1° de iki yildan dort yila kadar hapis veya elli
milyar liradan yiiz elli milyar liraya kadar adli** para cezasina veya zararin agirhig: dikkate
alinarak her ikisine birden hiikkmolunacag: ifade edilmistir. Bdylece yasa koyucu terditli
yaptirim sistemine yer vererek, sucun agirligina gore cezayi belirleme konusunda hakime

genis bir takdir yetkisi tanimstir™

F. Bagkasina Ait Esere, Kendi Eseri Olarak Ad Koyma Sucu
1. Genel Olarak

5728 sayili Kanunla degisiklik yapilmadan 6nce 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunun 71’inci maddesinin 3. ve 4. bentlerinde “Baskasinin Eserini Kendi Eseri Veya
Kendisinin Eserini Baskasinin Eseri Olarak Gostermek Sucu” ve “FSEK m. 32, 33, 34, 35,
36, 37, 39 ve 40°da Belirtilen Hallerde Kaynak Géstermemek veya Yetersiz ya da Aldatict

Kaynak Géstermek Sugu” diizenlenmekte idi.

Gerek degisiklik yapilmadan once, gerekse yeni diizenlenen kanunumuzda agikga

intihal kavramindan bahsedilmemigse de her iki kanunun degisiklik gerekcelerinde de

**Her ne kadar madde metninde “agir para cezasi” ibaresi yer almakta ise de, 5349 sayili Kanun ile degisik
5252 sayili Tiirk Ceza Kanununun Yiiriirlik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 5. maddesinde “kanunlarda
Ongoriilen "agir para" cezalari, "adli para" cezasina doniistiiriilmiistiir” hiikkmii geregince FSEK m.71/son’da yer alan
“agir para cezas1” ibaresi yerine “adli para cezas1” ibaresi kullanilmigtir. Bundan sonraki agiklamalarda da “adli para
cezas1” ibaresi kullanilacaktir.

25 YENIDUNYA, EUHFD, s. 257
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intihalden bahsedilmistir™® **’. FSEK’ un 15. maddesinde yer alan “Eseri, sahibinin ad1
veya miistear adi ile yahut adsiz olarak, umuma arz etme veya yayimlama hususunda karar

vermek salahiyeti” bu yaptirim ile korunmak istenmistir.

Medeni Hukuk da, kisinin adi kisilik hakki kapsaminda degerlendirilmistir. Ad,
kisinin diger kisilerden ayirt edilmesin saglar. Ad, bu gorevin yaninda toplumda diizeni ve
kanisikligr giderme gorevine de iistlenmistir. Medeni Kanun kisinin ad1 iizerindeki hakki
kisilik hakkin1 koruyan genel hiikiimlerin yaninda 6zel olarak korumustur. FSEK (m.15)
de ki diizenlemede MK (m.26) ile ayni dogrultuda olmustur™®. Eser ile sahibi arasindaki
bag adinin belirtilmesi suretiyle kurulur. Bu kiginin manevi haklarindan biridir. Fakat eser
sahibi kendi ismini kullanmak zorunda degildir, dilerse miistear ad, rumuz, vb. kullanabilir.
Eser sahibinin adinin belirtilmemis olmasi baskalarina eser iizerinde istedikleri gibi
tasarruf edebilme imkani vermez”’. YAZICIOGLU’ na gére Kanunun 16. maddesinde
diizenlenen ““ eser sahibinin izni olmadik¢a, eser sahibinin adinda kisaltmalar, ekleme ve

baska degistirmeler yapilamaz” hiikmii ile getirilen sinirlandiriimalar da korunmaktadir™®.

2. Tipiklik

Sugun tipiklik unsuru FSEK md. 71/2° ye gore “baskasina ait esere kendi eseri

olarak koymaktir.

3. Maddi Unsur

Sucun maddi unsuru fail baskasi tarafindan meydana getirilen eseri sanki kendi
eseriymis gibi gdstermektedir. Fail bunu baskasinin eserine rumuz, sifat ve benzeri sair
yollarla da gerceklestirebilir’®'. Musiki eserlerinde uygun vasitalarla dinleyicilere
duyurulur ve kaset, plak, CD gibi araglarin iizerine konulur. Sinema eserlerinde eserin

262

jeneriginde yer alir Bilgisayar programlarinda program bilgisayar ekraninda

>0 ERDIL, s. 1393
27Bkz.http://www.tbmm.gov.tr./develop/owa/kanun_tasarisi_sd.onerge bilgileri?kanunlar_sira_no=42842,05

.06.2010

258 Omer CINAR, Fikri Hukuk Acisindan Eser Sahibinin Haklari ve Korunmasi, Istanbul 2002, s. 46.
2 TEKINALP S.157
260 y AZICIOGLU, s. 238
261 Y AZICIOGLU, s. 246

22 EREL, s.119. GOKYAYLA, s.150-151.
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gorintillendiginde eser sahibinin adi belirtilmektedir’®. Eser sahibinin adi belirtilmedigi

durumlarda zikredilen su¢ vuku bulur.

Yine bir ilim ve edebiyat eserinde yazarin ismi eserin iizerinde bulunmuyorsa,
sinema eserlerinde eser sahibinin adi filmin jeneriginde gosterilmemis veya
belirtilmemisse®® kanun maddesinde belirtilen sug olusur. Yukarida da belirttigimiz gibi
bu suclar kanunda agik¢a belirtilmese de intihal kavramiyla da iliskilidir. Intihal” bir
baskasina ait telifi, glizel sanatlarsan bir eseri, kendine nispet etmek, kir kitabin ibarelerini,
musiki bestesinin namelerini takdim ve tehir ile veya bastan, basa hissolunur” anlamina
gelmektedir’®. Yine TEKINALP’ e gére sahibinin adma atifta bulunmayan, eseri kismen

266 » By aciklamalar

ya da tamamen, dogrudan veya dolayli yansitan her alint1 intihaldir
1s1g¢inda bir eserde alint1 yapilmasi veya farkli sekilde ondan yararlanilmasi degil eserin
biitliniin veya bir kismunin kendisininmig gibi gosterilmesi halinde intihalden s6z
edilecektir.  Eserin bazi bolimlerinin, pasajlarin veya ibarelerin eser sahibinin adi
belirtilmeden alinmasi da intihal kapsamma girecektir’®’. Kanunda zikredilen sugun
dagitmak ve yayimlamak suretiyle islenmesi hapis cezasinin iist sinirinin 5 yil olup, para
cezasina hiikkmolunamayacagi diizenlenerek bu iki fiil agirlagtirict nitelikli unsur olarak
diizenlenmistir. Hilkiimde kastedilen dagitmak satmak anlaminda degildir. Dagitmak ile
satis arasindaki fark dagitmanin parasiz gerceklestirilmesidir®®®. Birden fazla niishanin

269

gayr1 muayyen sayida kisilere ulastirilmasi halinde dagitmadan s6z edilir™”. Eserin

aslindan ¢ogaltma yolu ile niishalarin elde edilip herhangi bir sekilde ticari amacla
konulmasi ise yayim sayilir’’’. Basin Kanunda tarif edilen yayim kavraminda ise eserin
herhangi bir sekilde kamuya arz edilmesi “yayim” sayilir’’' Kanunda hareket kisminin
sekli konusunda tarif belirtmediginden, netice herhangi bir sekilde gerqeklestirilebilirzn,
Bu nedenle sug serbest hareketli bir sugtur. Sugun nitelikli unsurlarinda dagitma ve yayim

fiillerinden séz edilmis olup, bu bakimdan bagl hareketli bir sug tipi teskil etmektedir’”.

263 EROGLU, 5.79.
264 ERDIL, s. 1444
265 TEKINALP, s. 147
266 TEKINALP, s.148.
267 9ZDERYOL, s. 109
268 Sahir ERMAN- Cetin OZEK, Agiklamali Basin Kanunu Ve ilgili Mevzuat, istanbul, 2000, s.32.
29 Y AZICIOGLU, s. 249
Y0 EREL, s. 106
21 EROL CETIN, Basin Hukuku A¢iklamali- i¢tihath, Ankara 2007, s. 37
212 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, s. 269
2 YAZICIOGLU, s. 246
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FSEK’ te diizenlenen diger manevi haklara tecaviiz suglarinda oldugu gibi bu sug¢ bir

tehlike sugudur, netice bakimindan zararin meydana gelmis olmasi aranmamaktadir.

4. Manevi Unsur

Bu sugun manevi unsuru kasttir, taksirle islenemez. FSEK’ teki kurucu unsurlarin

bilerek ve isteyerek ihlal edilmesi gerekir’”

. Fail bunu bilecek ve isteyecektir. , failde
bulunacak hukuka aykirilik bilincinin bu sekilde agikca belirtildigi, failin s6z konusu
hareketi yapmaktan kaginmadigi’” suglar ancak dogrudan kastla islenebilir. Bu suglarin

olasi kastla islenmeleri miimkiin degildir.

5. Hukuka Aykiriik Unsuru

Manevi haklara tecaviiz suglarinin hepsinde oldugu gibi hukuka uygunluk sebebi
hak sahibinin iznidir. Hak sahibinin su¢ ilenmeden evvel verecegi izin fiili hukuka uygun
hale getirecektir. Bununla birlikte Fikir ve Sanat Eserleri Kanunun bazi maddeleri eser
sahibinin isminin belirtilmesi hakkini sinirlamistir. FSEK m.32’de “séz ve nutuklarla ilgili
olarak hal ve vaziyetin icabi gerektirmedigi olciide nutuk sahiplerinin  adi
zikredilmeyebilir” hilkmii geregi her somut olayda, olaya gore ayr1 ayr1 degerlendirilecek
“hal ve vaziyetin icab1” sartlarina gore eser sahibinin adi zikredilemeyebilecektir. Bu
durum bir hukuka uygunluk sebebidir. Ayrica FSEK m.40 hiikmiinde, umumi mahallerde
teshir edilen veya agik artirma yoluyla satilan giizel sanat eserlerinin bu agik artirmayi
tertip eden kisi tarafindan ¢ikarilacak katalog veya kilavuzlarla cgogaltilabilecegi, bu
durumlarda aksine yerlesmis adet yoksa eser sahibinin adinin zikredilmesinden
vazgecilebilecegi belirtilmistir. Bu durumda, aksine yerlesmis adet bulunmamak kaydiyla

[ . . . 2
eser sahibinin adinin zikredilmemesi su¢ olusturmayacaktir .

6. Yaptirnm

Baskasina ait esere, kendi eseri olarak ad koyan kisi alt1 aydan iki yila kadar hapis

veya adli para cezasiyla cezalandirilir. Bu sugun dagitmak ve yayimlamak fiilleriyle

274 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, 5.315
215 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, 5.326
276 ZDERYOL, s. 110
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gerceklestirilmesi durumunda hapsi cezasinin iist 5 yila ¢ikmakta bununla birlikte, artik
para cezasina da hiikkmolunamamaktadir. Goriildiigli gibi dagitma ve yayimlamak fiillerini

sucun agirlastirict unsurlari olarak diizenlenmistir.

G. Bir Eserden Kaynak Gostermeksizin iktibasta Bulunma Sucu
I. Genel Olarak

5728 sayili kanunla degisiklige ugramadan evvel Kanunun 71’inci maddesinin
4’lincti fikras1 “ 32, 33,34, 35, 36, 37, 39 ve 40’inc1 maddelerdeki hallerde kaynak
gbéstermeyen veya yanlis yahut kifayetsiz veya aldatici kaynak gosteren” seklinde
diizenlenmis idi. Goriildigii gibi eski 71. maddenin 4. fikras1 simdi yirirlikte olan
kanunumuzun 71/3’ te diizenlenen kaynak gostermesizin iktibasta bulunma sugunu hem de

71/5° te diizenlenen aldatici kaynak gosterme sugunu birlikte yaptirima baglamisti.

Kanun koyucu ihdas edilen bu sug tipi ile dncelikle eser sahibinin taninmasi olan en
temel manevi hakkini korumak istemistir. Kaynak gostermemek fikrin alindig1 kaynag: hig

zikretmemek, tamamen gormezlikten gelmektir®’’.

Daha once de belirttigimiz gibi
diizenlenen bu sug tipide intihalin bir bagka goriiniimiidiir. Bir¢ok kitaptan boliimler iktibas
etmek suretiyle ortaya ¢ikan bir eser i¢in, bunu bir araya getiren kimse acgisindan kendine

278

ait miistakil bir fikir eklemedigi icin iktibas serbestisinden sdz edilemez”"®. iktibas yasada

belirtilen gercevede yapilirken faydalanilan kaynak agikca gosterilmelidir, aksi takdirde

intihalden s6z edilir®”’.

2. Tipiklik

5846 sayili FSEK 71/1-3 maddesindeki su¢ ile FSEK 32.maddede belirtilen
nutuklar, 33. madde de belirtilen temsil serbestisi, 34. maddede belirtilen egitim ve dgretim
icin secme ve toplama eserler,36. maddede belirtilen gazete miinderecat:, 37. maddede
belirtilen haber,40. maddede belirtilen kopya ve teshir, 35. maddede belirtilen iktibas
serbestisi i¢in tanminmis haklar disinda kalan ihlalleri hiikiim altina almaktadir. Bu
hiikiimlere aykirt olarak kaynak gostermeksizin iktibasta bulunmak kanun koyucu

tarafindan cezalandirilmaktadir. Eski 71/4 dilizenlemesinde hangi hallerde bu sugun

217 7eki HAFIZOGULLARI, “Fikir ve Sanat Eserlerinin Cezai Himayesi”, AUHFD, C.48, Ankara 1999,
s.6

278 HIRSCH, s. 170

7 SULUK- ORHAN, s. 540
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olusacag1 ceza kanunlarinda pek karsilasilmayan bir usulle, madde numaralar tek, tek

gosterilerek sayilmis idi.

3. Maddi Unsur

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu md. 35’ e gore kaynak gOsterme mecburiyeti eser
sahibinin adi ile birlikte alinti yapilan par¢anin eserin hangi yerinden alindiginin
belirtilmesini de kapsar. Bu sucu “baskasina ait esere kendi eseri olarak ad koyma”
sucundan ayiran en belirgin 6zellik eserin tamamina degil belirli parcalarina veya
kisimlarina sahiplenilmesidir280. Iktibas alenilesmis bir eserden bazi ciimlelerin,
paragraflarin hatta ezgilerin veya bir giizel sanat eserinin resimlerinin aynen, kaynak
gosterilerek, baska bir esere konulmasidir.”®' iktibasin iki kurucu unsuru vardir. Birinci
aynen aktarma, ikincisi ise kiigiik bir kismmin aktarilmasidir™. Yapilacak olan iktibas
eserin miistakilligini ve hususiyetini ortadan kaldirmayacak ve asil esere olan ihtiyaci
giderecek dlgiiye varmamalidir™. Fikir v Sanat Eserleri Kanunun FSEK m.32 ) 33,

3478 35 286 36 287 37 288 ye 40 2 maddelerinde 6ngoriilen hallerin haricinde kaynak

2

®

° YAZICIOGLU, s. 260

1 GUNES, s. 146

2 TEKINALP, 5.191

% AYITER s.132

28 Madde 32 - Biiyiik Millet Meclisinde ve diger resmi meclis ve kongrelerde, mahkemelerde, umumi

toplantilarda sdylenen s6z ve nutuklarin, haber ve malumat verme maksadiyla ¢ogaltilmasi, umumi mahallerde okunmasi

® 0

veya radyo vasitasiyla ve bagka suretle yayim serbesttir.
Hadisenin mahiyeti ve vaziyetin icab1 gerektirmedigi hallerde sdz ve nutuk sahiplerinin adi zikredilmeyebilir.

Bu s6z ve nutuklari birinci fikrada zikredilenden baska bir maksatla ¢cogaltmak veya diger bir suretle yaymak
eser sahibine aittir.
85 Madde 34 - (Degisik fikra: 07/06/1995 - 4110/13 md.) Yaymmlanmus musiki, ilim ve edebiyat eserlerinden

ve alenilesmis giizel sanat eserlerinden, maksadin hakli gdsterecegi bir nispet dahilinde iktibaslar yapilmak suretiyle, hal
ve vaziyetinden egitim ve Ogretim gayesine tahsis edildigi anlagilan se¢cme ve toplama eserler viicuda getirilmesi
serbesttir. 2 nci maddenin {iglincii bendinde ve 4 iincii maddenin birinci fikrasinin birinci ve besinci bentlerinde gosterilen
neviden eserler, ancak se¢gme ve toplama eserin miinderecatint aydinlatmak iizere iktibas edilebilir. Ancak bu serbestlik,
hak sahibinin mesru menfaatlerine hakli bir sebep olmadan zarar verir veya eserden normal yararlanma ile gelisir sekilde
kullanilamaz.

Miinhasiran okullara mahsus olarak hazirlanan ve Milli Egitim Bakanlig: tarafindan onanan (okul-radyo)
yayimlari i¢in de birinci fikra hiikiimleri uygulanir.

(Ek fikra: 03/03/2001 - 4630/18. md.) Yaymmlanmis musiki, ilim ve edebiyat eserlerinden ve alenilesmis
giizel sanat eserlerinden, iktibaslar yapilmak suretiyle egitim ve dgretim gayesi disinda segme ve toplama eserler viicuda
getirilmesi ancak eser sahibinin izniyle miimkiindiir.

Biitiin bu hallerde eser ve eser sahibinin ad1 mutat sekilde zikredilmek icap eder.
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gostermeksizin iktibasta bulunulmasi sug teskil edecektir. Bu durumlardan bir kagina 6rnek
verecek olursak 32. madde de diizenlenen TBMM, mahkeme nutuklari, diger resmi meclis
ve kongre tutanaklari sinirlamaya tabidir. Bundan dolay1 resmi olmayan kongrelerde, bir
vakfin toplantisinda yapilan konusmalar baskalar1 tarafindan kullanilamayacaktir™°. FSEK
md. 35 uyarinca ilim ve edebiyat eserlerinde yapilan alintilarda, iktibasin sekil sartlarina

uyulmali, aynen alinmis kisimlarin tirnak ig¢inde gosterilmesi, mealen iktibaslarin belli

2% Madde 35 - Bir eserden agagidaki hallerde iktibas yapilmasi caizdir:
1. Alenilesmis bir eserin bazi ciimle ve fikralarinin miistakil bir ilim ve edebiyat eserine alinmast;

2 - Yaymmlanmis bir bestenin en ¢ok tema, motif, pasaj ve fikir nevinden pargalarmin miistakil bir musiki
eserine alinmasi;

3. Alenilesmis giizel sanat eserlerinin ve yayimlanmis diger eserlerin, maksadin hakli gdsterecegi bir nispet
dahilinde ve miinderecatini aydinlatmak maksadiyla bir ilim eserine konulmast;

4. Alenilesmis giizel sanat eserlerinin ilmi konferans veya derslerde, konuyu aydinlatmak icin projeksiyon ve
buna benzer vasitalarla gdsterilmesi.

Iktibasin belli olacak sekilde yapilmast lazimdir. {lim eserlerinde, iktibas hususunda kullamlan eserin ve eser
sahibinin adindan bagka bu kismin alindig1 yer belirtilir.

7 Madde 36 - Basin Kanununun 15 inci maddesi hiikmii mahfuz kalmak tizere basin veya radyo tarafindan
umuma yayilmig bulunan giinliik havadisler ve haberler serbestge iktibas olunabilir.

Gazete veya dergilerde ¢ikan igtimai, siyasi veya iktisadi giinliikk meselelere miiteallik makale ve fikralarin
iktibas hakki sarahaten mahfuz tutulmamigsa aynen veya islenmis sekilde diger gazete ve dergiler tarafindan alinmasi ve
radyo vasitastyla veya diger bir suretle yayilmasi serbesttir. Iktibas hakki mahfuz tutulsa bile sozii gecen makale ve
fikralarin kisaltilarak basin 6zetleri seklinde alinmasi, radyo vasitasiyla veya diger bir suretle yayilmasi caizdir.

Biitiin bu hallerde, iktibas edilen gazete, dergi ve ajansin ve eger bunlar da baska bir kaynaktan alinmiglarsa o
kaynagin adi, tarih ve sayisindan bagka makale sahiplerinin adi, miistear adi veya alameti zikredilmek icab eder.

288 Madde 37 - ( Degisik madde: 03/03/2001 - 4630/19. md.)

Haber mahiyetinde olmak ve bilgilendirme kapsamini asmamak kaydiyla, giinliik hadiselere bagli olarak fikir
ve sanat eserlerinden bazi pargalarin isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan vasitalara alinmast miimkiindiir. Bu
sekilde alinmig parcalarin ¢ogaltilmasi, yayilmasi, temsil edilmesi veya radyo ve televizyon gibi araglarla yaymlanmasi
serbesttir. Bu serbestlik, hak sahibinin hukuki menfaatlerine zarar verecek sekilde veya eserden normal yararlanmaya
aykir1 bigimde kullanilamaz.

28 Madde 40 - Umumi yollar, caddeler ve meydanlara, temelli kalmak iizere konulan giizel sanat eserlerini;
resim, grafik, fotograf ve saire ile ¢ogaltma, yayma, umumi mahallerde projeksiyonla gdsterme, radyo ve benzeri
vasitalarla yayimlama caizdir. Bu salahiyet mimarhik eserlerinde yalmz dis sekle miinhasirdir.Uzerlerine, sahibi
tarafindan sarahaten men edici bir kayit konulmus olmadikg¢a giizel sanat eserleri, malikleri veya bunlarin muvafakatiyle
bagkalar1 tarafindan umumi mahallerde teshir edilebilir.A¢ik artirma ile satilacak eserler umuma teshir olunabilir. Umumi
mahallerde teshir edilen veya agik artirmaya konulan bir eseri sergi veya artirmayi tertip eden kimseler tarafindan bu
maksatlarla ¢ikarilacak katalog, kilavuz veya bunlara benzer matbualar vasitasiyla ¢ogaltma ve yayma caizdir.Bu
hallerde, aksine yerlesmis adet yoksa, eser sahibinin adinin zikrinden vazgegilebilir.

20 ERDIL, s. 781
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1 Kaynak gostermeden iktibas yapilmasi halleri 6zellikle akademik

edilmesi gerekir
camia i¢inde ¢ok sik rastlanilan bir durum haline gelmektedir. Gergekten de bilimsel etik
ve diiriistliik kurallar1 gercevesinde alint1 yapma sartlarina riayet edilmesi gerekmektedir.
Ornegi yapan iiniversitede gdrevli bir arastirma gorevlisinin yazmis oldugu makalede,
yazdig1 bir makalede kaynak gostermeksizin baska bir eserden alinti yapmis olmasi

yukarida zikredilen sugu olusturacaktir™”.

Gilinlimiizde gelisen teknolojiyle birlikte internet kullanimi da oldukga
yayginlasmis ve bilgiye ulagsma yolunda artik en biiyiik kaynaklardan biri haline gelmistir.
Bilimsel eserlerde veya toplumun haber alma hakkini saglamak i¢in yapilan yayinlarda
iktibas hakkinin diizenlendigi yukarida zikredilen FSEK maddelerine gore bir web
sitesinden veya bilgisayar yazilimindan alint1 yapilip bunun kaynaginin gdsterilmemesi sug

teskil edecektir.

Ihlali belirten hareket yapilir yapilmaz sugun meydana gelecegi bu suc tipi
neticesi harekete bitisik su¢ niteligindedir. Bu itibarla su¢ hareketin yapildigi yer ve
zamanda islenmistir™-. Ayrica netice herhangi bir sekilde gelrc;eklesebilecegindenzg4

serbest hareketli suctan s6z etmek miimkiindiir.

4. Manevi Unsur

Fikir Ve Sanat Eserleri Kanununda diizenlenen diger manevi haklari ihlal suglarinda
oldugu gibi eserden kaynak gostermeksizin iktibasta bulunma sugunun da manevi unsuru

kasttir. Bu sug tipi taksirle islenmeye miisait degildir. Bunun yam sira, failde bulunacak

“ EREL, s. 256

22 «Yiiksekdgretim Denetleme Kuruluna sunulan bilirkisi raporunda; siiphelilerin, daha 6nce sikayetgiler
tarafindan elde edilen sonuglar atif géstermeksizin kopyaladiklari, orijinal diye ifade edilen sonuglarin hemen hemen
hepsinin ispatlari ile birlikte baska eserlerde yer aldigi ve bilimsel etik normlarin disina ¢iktiklari goriisiine yer verildigi,
....... Yiiksekogretim Denetleme Kurulunca ve Selguk Universitesi Rektorliigiince olusturulan Kurulca tespit edilen
bilirkisilerce hazirlanan raporlar birlikte degerlendirildiginde, siiphelilerin yayinladiklar1 ii¢ makalede sikayetcilerin
eserlerinden kaynak gostermeden alinti yaptiklar1 konusunda yeterli siiphe bulundugu, bu nedenle delillerin
takdirinin adli yargi yerlerine ait olmak {izere, iistlerine atili sugu islediklerini dogrulayacak ve haklarinda kamu
davasmin acilmasim gerektirecek yeterli kamitin dosyada mevcut oldugu anlasildigindan, Selguk Universitesi
Rektorliigiince olusturulan Kurulun 21.11.2007 giinlii, sayisiz liizum-u muhakeme kararinin onanmasina, eylemlerine
uyan 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun 71 inci maddesi uyarinca yargilanmalarina, yargilamanin Konya
Asliye Ceza Mahkemesinde yapilmasina, dosyanin Konya Cumhuriyet Bassavciligina, kararin birer 6rneginin Selguk
Universitesi Rektorliigiine ve itiraz edenlere gdnderilmesine” ( DANISTAY 1. DAIRESI T 17.01.2008 E 2007/1485 K
2008/90, Sinerji Mevzuat ve ictihat Programlari )

23 HAKERI, s. 142
2% ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA s. 268
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hukuka aykirilik bilincinin bu sekilde agikca belirtildigi suglar ancak dogrudan kastla

islenebilir. Bu suc¢larin olasi kastla islenmeleri miimkiin degildir295 .

5. Hukuka Aykirihik Unsuru

Hukuka aykirilik, iglenen ve kanundaki tanima uyan fiilin hukuk diizenince cevaz
verilmemesi, biitin hukuk diizeni ile ¢eliski ve catisma halinde bulunmasi demektir™®.
Madde de sarih olarak hak sahibinin izninden bahsetmistir. Su¢ islendikten sonra verilen
izin eylemi hukuka uygun hale getirmez, verilecek olan icazetin sugun islenme tarihinden
once verilmesi gerekir. Hak sahibinin izni kisinin hakkini ihlal eden fiili hukuka uygun
hale getirecektir. OZDERYOL’ a gére bu izin yazili veya sozlii olabilir”®’. FSEK m. 32’ de
diizenlenen “nutuklar”, m.33” de “temsil serbestisi” m. 34’ de “egitim, Ogretim icin
toplama eserler, m. 35° de “iktibas serbestisi” m. 36’ da * gazete miinderecati” m. 37’ de
“haber” m.40 ‘ da “kopya ve teshir” hangi sartlarda iktibasta bulunulabilecegine dair
hiikiimlere yer vermekte olup bu maddelerde belirtilen sartlar dahilinde iktibasta bulunmak

intihal baglaminda genel bir hukuka uygunluk sebebi olusturmaktadirlar®®®.

6. Yaptirnm

Sugun yaptirnmi 71/1-3 de diizenlenmistir “Bir eserden kaynak gostermeksizin
iktibasta bulunan kisi alti aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasiyla
cezalandirilir.”Kanun bu fiil bakimindan cezai yaptirimin yaninda hukuki miieyyideler de
ongormektedir. Kanunun 66/1 geregince tazminat davasi da acgilabilir. 5728 sayili kanun
degisikliginden evvel benzer diizenlemede sucun cezasi iki yildan dort yila kadar hapis
veya elli milyar liradan yiiz elli milyar liraya kadar agir cezasina veya zararin agirhig
dikkate alinarak her ikisine birden hiikmedilebilmesi seklinde idi. Yeni diizenleme ile
sucun cezasi hafifletilerek indirime gidilmistir. Bu durum su¢ politikas1 ag¢isindan

elestirilmistir®®’.

5 OZDEYOL, s. 116

26 DONMEZER-ERMAN C.II, s. 1-2
7 9ZDERYOL, s.116
28 YAZICIOGLU, s. 263

2 Bkz. ERDIL, s. 1453

74



H. Bir Eserle Ilgili Yetersiz, Yanhs veya Aldatic Kaynak Gosterme
Sucu

I. Genel Olarak

5728 sayili Kanunla degisik 5846 sayili FSEK’ in 71’inci maddesinin 5. fikrasinda
diizenlenen bu sug¢ eski kanunun 71. maddesinin 4. fikrasinda “bagka bir eserden kaynak
gostermeksizin iktibasta bulunma sucu” ile birlikte miieyyide altina alinmakta idi.
Dokrinde bu suga YAZICIOGLU tarafinda “atif sahteciligi sucu” denilmistir'®. Bu
diizenleme de eser sahibinin eseri ile taninma hakkinin ¢ignenmesine karsi bir teminat

olarak karsimiza ¢ikmaktadir’®!

. Kaynak gosterilirken eser sahibinin belli olacak sekilde
yapilmas1 gerekir. Gerekli sekil sartlarina uyulmadan yapilan iktibas intihal denilen
kavrama yol acacaktir. Kanunumuzun kaynak gosterilen kisinin adinin acikca
belirtilmesini  zorunlu kilmadig1 hallerde yapilan iktibasin kaynagi muhakkak
gosterilmelidir. Kanunumuzda iktibas serbestisi kapsaminda gosterilen bu hallere “bir

eserden kaynak goOstermeksizin iktibasta bulunma” sucunda deginmistik. Bu durumlara

aykirilik bir nevi fikir hirsizlig1 olan intihal fiilinin degisik yansimalaridir.
2. Tipiklik

Sugun kanunda belirtilen tarifi bir eserle ilgili yetersiz, yanlis veya aldatici kaynak
gostermektir. Kanun koyucu eski kanunda yetersiz kaynak gostermek ile hi¢ kaynak
gostermeme arasinda herhangi bir fark gozetmemis idi. Fakat yeni kanunla her iki sug¢ ayr1

maddelerde diizenlenerek farkli miieyyidelere tabi tutulmustur.

3. Maddi Unsur

Eser sahibinin belli bir emek harcayarak ortaya gikarttigi eserinden yararlanan
kimsenin yararlandig1r hususlara iligkin yetersiz, yanlis veya aldatict mahiyette kaynak
gostermesi bu sucun maddi unsurunu olusturacaktir. Kaynak géstermeme veya yeteri kadar
atifta bulunmama intihal olarak nitelendirilebilirse de, her kaynak goOstermeme intihal
degildir. Eserin bagkasina ait oldugu agikca zikredilip, iktibasta 6l¢ii kagirilmis ise hakkin

03

ihlali sebebiyle dava acilabilir, fakat bu intihal davasi olamaz’”. Sug tipinin

390 y AZICIOGLU, s. 268
31 GUNES, s. 148

302 EREL, 5.150

303 TEKINALP, s. 148
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eylemlerinden biri olan yanlis kaynak gosterme durumunda FSEK m.35/son’ daki
unsurlarin yerine getirilmemesidir. Buna gore ilim eserlerinde iktibas hususunda
kullanilan eserin ve sahibinin adindan baska bu kisminin alindig1 yerin belirtilmesi
gerekir. Bu duruma aykir1 hareket edilerek iktibas yapilmasi durumunda “atif
sahteciligi” sugu olusur. Yanlis kaynak gosterme ise, kaynak esere iliskin FSEK md.
35/son'daki unsurlarin, yeni ortaya konulan eserde yanlis bir sekilde zikredilmesidir.
Yeni olarak ortaya konulan bir diisiince {iriinii, "hususiyet" tasiyan bir eser olmalidir.
Su halde, bir eserin meydana getirilmesinde, baska bir eserden kaynak gosterilerek
yapilan alint1 (iktibas), icerik ve miktar itibariyla yeni meydana getirilen eserin
bagimsizligin1 ortadan kaldiracak Olgiiye ulagsmissa ve yapilan bu alint1 yeni eserin
"hususiyet'ini ortadan kaldirarak ona galip geliyor ise’™, bu durumda yalnizca, alinti
yapilan kaynagin zikredilmis olmasi, bu eylemin hukuka aykiriligini ortadan

kaldirmaz.

Bir eserle ilgili yetersiz, yanlis veya aldatici mahiyette kaynak gdésterme sugunun
olusabilmesi i¢in bu fiilin bagkalar: tarafindan 6grenilmeye ii¢lincii sahislarca failin yaptigi
atiflardan haberdar olunabilme imkanmnmn bulunmasi gerekir’®. Dig diinyadan kimsenin
haberi olmadig1, kisinin kendi diinyasinda yapilan fiiller anilan sugun teskil etmesi igin
yeterli degildir. Thlali belirten hareket yapilir yapilmaz sugun meydana gelecegi bu sug tipi
neticesi harekete bitisik sug¢ niteligindedir. Bu itibarla su¢ hareketin yapildigi yer ve
zamanda islenmistir’®. Ayrica netice herhangi bir sekilde gerceklesebileceginden®®’

serbest hareketli suctan s6z etmek miimkiindiir.

4. Manevi Unsur

Bu su¢ bakimindan da manevi unsur kasttir. Bunun yani sira, failde bulunacak
hukuka aykirilik bilincinin bu sekilde agik¢a belirtildigi suclar ancak dogrudan kastla

islenebilir. Bu suglarin olasi kastla iglenmeleri miimkiin degildir.

304 ARSLANLYL, s. 137

305 yAZICIOGLU s. 271

39 HAKERI, s. 142

397 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA s. 268
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5. Hukuka Aykiriik Unsuru

Bu sugun hukuka aykirilik unsuru ile bir eserden kaynak gostermeksizin iktibasta
bulunma sugunun hukuka aykirilik unsurlar1 paralellik gostermektedir. Yukarida
yaptigimiz agiklamalar bu sug tipi icinde gegerlidir'®®. Bunun disinda 6rnegin bir yazarin
kendi kitabin1 yazarken alint1 yaptig1 bir kaynagi, gerekli 6zeni gostermedigi icin, kitabinda
yanlig bir sekilde zikretmesi, bu maddedeki sugu olusturmaz. Bu konudaki diigmiis

oldugu hata esasli ise bu hatasindan istifade edebilir. (TCK madde 30/1).

6. Yaptirnm

5846 sayil1 Fikir ve Sanat eserleri Kanunun 71/I-5. maddesinde diizenlenen sugun
yaptirimui alt1 aya kadar hapis cezasi olarak tayin edilmistir. Bu sug i¢in se¢enek yaptirim

olan para cezasi diizenlenmemistir.

I. Hak Sahibi Kisilerin Yazili izni Olmaksizin Eseri Degistirme Sucu
1. Genel Olarak

FSEK (m.16)’ya gore “Eser sahibinin izni olmadik¢a eserde veyahut eser sahibinin
adinda kisaltmalar, ekleme ve baska degistirmeler yapilamaz” hiikmiinii kanun koyucu
ihdas ettigi bu sug tipi ile koruma altina almak istemistir. Ik fikraya gére, eser ve eser
sahibinin ad1 iizerinde izni olmadik¢a degisiklikler yapilamaz. Izin verme yetkisi eser
sahibine aittir ve bu yetki {iclincli sahislara devredilemez. Eser iizerinde kati suretle
degisiklik yapma yetkisi eser sahibine aittir. Buradan da anlagilacag iizere eser sahibinin
ad1 eser ile bir biitiindiir. FSEK md. 16/3° e gore eser sahibinin eserinde degisiklik
yapmasini dnleme selahiyeti kisinin manevi haklarindan biridir, bu nedenle eser sahibi,
eser lzerinde seref ve itibarim1 zedeleyen yahut eserin hususiyetini bozan her tiirli
degisikligi onleme hakkina haizdir. Eser adi ve muhtevasi ile birlikte sekil olarak
kendisinden ibaret bir biitiin teskil eder’”. Eser sahibinden izinsiz eserin unsurlari iizerinde

oynanamaz. Eser sahibini eser {lizerinde degisiklik yapmasini men etme yetkisi ancak

38 bkz , 5.82
39 EREL, 5.145
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ortada FSEK kapsaminda bir eserin var olmasi halinde s6z konusu olabilecektir, bu bir

nevi 6n sart olugturmaktadir®'”.

2. Tipiklik

Sugun kanuni unsuru hak sahibi kisilerin izni olmaksizin eserin degistirilmesidir.
5728 sayili kanunla FSEK m. 71/1° deki eser tizerindeki mali haklarin izinsiz kullanilmasi
sucu icerisine sucun maddi unsurlarindan biri olarak dahil edilmistir’''. FSEK md. 16

kapsaminda korunan eser lizerindeki degisiklikler sair yollarla gerceklestirilebilir.

3. Maddi Unsur

Sugun maddi unsuru hak sahibi kisinin eseri lizerinde herhangi bir sekilde degisiklik
yapmaktir. Eser, sahibinin hususiyetini tasidigindan {izerinde degisiklik yapilmasi
durumunda bu hususiyet bozulabilir. Eser {izerinde yapilan degisikligin olumlu veya
olumsuz olmast bir hukuka uygunluk sebebi degildir. FSEK (m.16)’ya gore “Eser
sahibinin izni olmadik¢a eserde veyahut eser sahibinin adinda kisaltmalar, ekleme ve baska
degistirmeler yapilamaz”. Ilk fikraya gore, eser ve eser sahibinin adi iizerinde izni
olmadik¢a degisiklikler yapilamaz. izin verme yetkisi eser sahibine aittir ve bu yetki
liclincli sahislara devredilemez. Eser sahibinin izninin hangi sekilde olacagi hususunda
aciklik yoktur. Yargitay 11 HD. (FSEK m.52)’ de ki hiikmiin uygulanacagindan bahisle
iznin yazili sekilde verilmesini kabul etmektedir. Ancak, ayni hukuk dairesi bagka
karalarinda YiBK’ na ve HGK kararlarina yollama yaparak (MK m.2) nin de somut olaya
gore uygulama alam1 oldugu kanaatindedir. Eser sahibi eser tizerindeki degisikligi
O0grenmesine ragmen uzun siire buna kars1 koymamis ise artik itiraz edemez’'%. Bu hakkin

kotiiye kullanilmasi sayilir.

Eserde degisiklik yapilmasi, eserin bozulmasi imhasi veya tahribi eylemlerini de

313

kapsamaktadir’ °. Bundan dolay1 hak sahibinin eserini bozmak veya tahrip edilmesi

halinde su¢ olusacaktir.

319y AZICIOGLU s. 285

S ERDIL, s. 1435

312 yargitay 11 HD.” nin, 29.01.1999, 10031/250 (YKD, C.25, S.5, 5.644). YIBK, 30.09.1988 tarihli, E.1987/
2,K.1988/ 2.

313 ATES, s. 146
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Mimari plan, proje, maket ve astarimlar “eser” sayilmak icin gerekli kosullara
haiz olmak kaydiyla FSEK md. 2/3 hiikmiine goére “ilim ve edebiyat eseri olarak

314
korunurlar

. FSEK (m.17/ £2)’ ye gore de, “ Aslin maliki eser sahibi ile yapmis oldugu
sozlesme sartlarina gore eser iizerinde tasarruf edebilir. Ancak eseri bozamaz ve yok
edemez ve eser sahibinin haklarina zarar veremez”. Degisikliklere kars1 koyma hakki eser
sahibinin dliimiinden itibaren (m.19/ f.1 ve £.2)’ da ongoriilen kisiler tarafindan 70 yil
icinde kullanilabilecektir. Kiiltiir Bakanligi’ da, eser memleketin kiiltlirii i¢in Onemli
goriildiigii takdirde kanunda belirtilen kisiler hakkini kullanmadig1 veya kullanma siiresi
doldugu hallerde eser sahibine taninan haklar1 kendi namina kullanabilecektir (m.19/ £.5).
Bakanlik eser sahibinin haklarin1 kullandigi durumlarda ilgili davalar1 agmaya da
yetkilidir’"®. Goriildiigii iizere, eserin kendisi ve eser sahibinin haklari, miilkiyet hakkindan
daha iistiin bir statide korunmakta ve miilkiyet hakki sahibinin miilkiyetten dogan

yetkilerinden “abusus” yetkisi kisitlanmaktadir'®.

Yine bir miizik eserinde giifte sahibinin yazmis oldugu sarki sozlerinin, bir
boliimiiniin degistirilerek ¢alinip, sdylenmesi veya eser sahibi romancinin eserinin
degistirilerek beyaz perdeye aktarilmasi hallerinde bu madde kapsaminda sug¢ olarak
degerlendirilecektir. Bir eseri ses ya da resim iletimine yarayan araglarla halka agik
yerlerde oynamak, calmak, sOylemek gibi temsil hakkinin kullanilmas1 i¢in izin alinmasi
durumlarinda eserin halin icabina gore iizerinde belli degisikliklerin yapilmasi gerekebilir.
Bir tiyatro eseri lizerinde, tiyatro yapimcisinin istedigi her tiirlii degisikligi hak sahibinin
muvafakati olmadan yapabilmesi miimkiin degildir’'’. Bu tip hak ihlallerinin giintimiizde
en kolay yapilabilecegi ortamlardan biri de internettir. Ozellikle bilimsel alandaki
calismalarin, makalelerin asillarindan farkli hale getirilerek, {izerlerinde ekleme ve ¢ikarma

yapma suretiyle degisiklikler yapilarak internette yayimlanmasi ve bu eylemlerin fail

314 EREL, 5.148

35 “Tagmmaz kiiltir varligi olarak tescilli yapidaki tadilatin, Istanbul III Numarali Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarin1 Koruma Kurulu'nun 01.04.1998 giin 9873 sayili karariyla onanan restorasyon projesi, detaylari ve tastyici
sistem projesine uygun olup olmadigi degil ise; fiziki miidahale niteligi tasiyip tasimadigi keza hangi tarihte yapildigi
hususlart mahallinde yapilacak kesif ile belirlendikten sonra saniklarin hukuki durumunun takdir ve tayini gerekirken
eksik incelemeye dayali olarak yazili sekilde hiikiim tesisi; Sonug: Yasaya aykiri, katilan vekilinin temyiz itirazlar bu
itibarla yerinde goriildiigiinden hiikkmiin isteme uygun olarak BOZULMASINA” ifadesine yer verilmistir. Yargitay 7.
CD. T. 28.01.2010, E. 2007/13879, K.2010/898 (Sinerji Mevzuat Ve I¢tihat Programr)

316 9ZDERYOL, s. 118

317 BESIROGLU “Fikir Hukuku” , s. 233
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tarafindan bilerek ve isteyerek yapilmasi durumunda (diger hak ihlalleri yani sira) eserin

degistirilmesi su¢u da olusacaktir’'®,

Bilgisayar programlarimin 6zelligi dolayisiyla kanun bu programlarin
kullanilmasini 6zel hiikme baglamistir. FSEK (m.38/ .2 ve £.3)’ e gore, “  Sozlesmede
belirleyici hiikiimlerinin yoklugu durumunda, hata diizeltme de dahil, bilgisayar
programinin diistiniildiigii amaca uygun kullanimi icin gerekli oldugu durumda, bilgisayar
programinmin onu hukuki yollardan edinen kisi tarafindan c¢ogaltilmast ve iglenmesi
serbesttir. Bilgisayar programini yasal yollardan edinen kisinin programi yiiklemesi,
calistirmast ve hatalart diizeltmesi sézlesme ile onlenemez. Bilgisayar programinin
kullanimi igin gerekli oldugu siirece, bilgisayar programini kullanma hakkina sahip kisinin
bir adet yedekleme kopyasi yapmasi sézlesme ile onlenemez”. Bu hiikiim bilgisayar
programlarinin islevsel yoniinii dikkate alindiginda, kullanicinin programdan st diizeyde

faydalanmas i¢in yerinde bir diizenleme olmustur®"”.

Kanun koyucu madde hiikmiinde su¢ olarak “eserde degisiklik” yapilmasi fiiline
yer vermis, hareket kisminin sekli konusunda bir aciklik getirmemistir. Hiikiimde
bahsedilen degistirmenin herhangi bir sekilde gerceklestirilmesi miimkiin olup, dolayisiyla
bu sug tipi serbest hareketli suclardandir. Degistirme hareketinin yapilmasiyla sonug ta
gerceklestigi i¢in sug neticesi harekete bitisik suctur. Manevi haklarin ihlali sonucu sugun
olugmasi agisindan herhangi bir zararin olusumu aranmaz, bu nedenle su¢ tehlike sugu

niteligindedir’>’.

4. Manevi Unsur

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunun 71/1-1° inci maddesinde diizenlenen “eseri
degistirme” sugunun manevi unsuru, diger manevi haklara tecaviiz suclarinda oldugu gibi
kasttir. Failin kastinin kanun hiikiimlerine aykirili§i da kapsamasi gerekir. Diger bir
deyisle, eser iizerindeki gerek manevi gerekse mali haklara karsi islenen suglarda, fail,

kanun hiikiimlerine aykir1 olarak eser lizerindeki haklara saldirida bulundugunu bilecek ve

318 Sebnem AKIPEK- Esra DARDAGAN, “ Sanal Ortamda Telif Haklar1”, BATIDER, Haziran 2001,
C.29, S.1,5.63.

319 EROGLU, 5.80.

320 M. Volkan DULGER, Bilisim Suglari, Seckin Yaymecilik, Ankara 2004, 5.302
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isteyecektir. Fail, bir esere iliskin koruma siiresinin doldugunu zannederek, o eser
tizerinde degisiklik yaparak eser sahibinin hakkini ihlal eder nitelikteki eylemini
gerceklestirirse; bu durumda, failin, sugun unsurlara iliskin bir konuda yanilgisi s6z
konusudur’?' ve bu yanilg: esash oldugu i¢in eylemin kusurlulugunu ortadan kaldirarak
sucun olugmasini engeller. Bu su¢ dogrudan kastla islenebilecek suglardan olup, taksirle iglenmesi
miimkiin degildir.

5. Hukuka Aykirihik Unsuru

Eser sahibine, kisiligine bagli olarak taninmis bulunan manevi haklara yonelik
tecaviizlere karsi, eser sahibinin riza gdsterebilmesi olanagi, FSEK md. 71-1'de, belirli
manevi haklar acisindan agikca taninmis bulunmaktadir. Zikredilen suca iliskin hak sahibi
kisilerin verece8i yazili izin hukuka uygunluk nedenini olusturmaktadir. Fakat
OZDERYOLA’ a gore verilecek olan izin yazili olmasa bile fail hukuka uygunluk sebebi

322 Hak sahibi tarafindan

olarak bundan TCK md. 26 ° ya gore yararlanabilecektir
verilecek iznin sirf yazili olmamasi nedeniyle failin cezalandirilacak olmasi adalet
duygusu ve ceza hukuku prensipleriyle bagdasmayacaktir’>. YAZICIOGLU’ na gére ise
FSEK’ un 16/1. maddesinde eseri degistirmek bakimindan verilecek olan izinin yazil
veya sOzli olabilecegi belirtildiginden, 5728 sayili kanunla degisik 5846 sayili Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunun 71/1-1 maddesinde getirilen yazili izin sart1 karisiklik meydana
getirecek diizeydedir’®®. Kanaatimizce de kanunun bu iki maddesi arasindaki celiski
yapilacak yeni bir diizenleme ile giderilmelidir. Ayrica gerek YAZICIOGLU’ nun
yukarida belirttigimiz goriisii cercevesinde®®, gerek yukarida ornek olarak verdigimiz
Yargitay 11. HD.” nin vermis oldugu karar’*®, gerekse ispat a¢isindan hukuku agisindan
da getirecegi kolaylilar bakimindan yazili izin sartt aranmasi kanaatimizce daha dogru

olacaktir. Bu sug tipi agisindan bir baska hukuka uygunluk sebebini de FSEK 16/2 hiikkmii

teskil edecektir. Buna gore bir eseri umuma arz eden, ¢ogaltan, yayimlayan, temsil eden

321 Kayhan ICEL-Fiisun Sokullu Akinci-izzet Ozgeng-Adem Sézier-

Fatih S. Mahmutoglu-Yener UNVER, I¢el -Yaptirim Teorisi, Beta Yayinevi, [stanbul, 2002,s. 276

ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, 5.321

322 TCK m.26/2 hiikmiinde; “kisinin iizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak
tizere, acikladigi rizasi ¢ergevesinde islenen fiilden dolayi kimseye ceza verilmez” hiikmiine yer verilmistir.
Dolayistyla, eser iizerinde hak sahibi olan kisinin verdigi riza gercevesinde gergeklestirilen eylem hukuka aykirt
say1lmayacaktir.

> OZDERYOL, s. 119

> YAZICIOGLU, 5.291

325 bkz. , 8.76

2 bkz. ,s. 87
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veya bagka bir suretle yayan kimse; isleme, cogaltma, temsil ve yayim teknigi icabr gerekli
goriilen degistirmeleri eser sahibinin izni olmaksizin da yapabilir. Fikir ve sanat
eserlerinden yararlanirken bazen bunlar iizerinde degisiklik yapilmasi gerekebilir. Ciinkii
bir romanin tiyatro eseri haline getirilmesi halinde {izerinde belli degisikliklerin yapilmasi
kaginilmazdir. Ancak yapilan bu degisiklikler eser sahibinin seref ve itibarini zedeleyemez
ve eserin hususiyetini bozamaz®*’. Su¢ islendikten sonra verilecek olan icazet degisiklik
fiillini hukuka uygun hale getirmez. Ancak sugun takibi sikayete bagli oldugundan, kisi

hakkinda sorusturma ve kovusturma yapma imkani kalmayacaktir.

6. Yaptirnm

Bu sucu isleyen kisiler hakkinda 5846 sayili kanunun 71/1-1’inci maddesine gore
“bir yildan bes yila kadar hapis veya adli para cezasmna hiikmolunur” diizenlemesi

getirilerek hakime alternatif miieyyide uygulama imkan1 verilmistir.

I. Bir Eseri, icrayl, Fonogrami Veya Yapimi Taninmis Bir Baskasinin
Adiyla Cogaltma, Dagitma Yayma ve Yayimlama Sucu

1. Genel Olarak

FSEK madde 71/1-6’mnc1 maddesinde diizenlenen bu sug¢ tipinin eser sahibinin
manevi haklarim1 koruyan bu kanunda yer almasi doktrinde ciddi olarak elestirilmistir.
Aslinda tipik bir dolandiricilik fiili olan bu eylem fikir ve sanat eserleri alaninda
ger¢eklesmesinden dolayi olsa gerek katilmadigimiz bir diisiince ile kisilerin manevi, mali
ve baglantil haklaria tecaviiz suglari arasinda diizenlenmistir’>*. ERDIL’ e gore de
bu madde de diizenlenen su¢ tipi FSEK’ e aykirilik teskil etmeyip M.K’ un kisilik
haklarina aykirilik teskil ettiginden bu hiikmiin FSEK sistematigi icerisinde diizenlenmesi
uygun olmamistir. Nitekim Yargitay da bir kararinda kendisine ait olmayan bir miizik
kasetine ad1 yazilan kisinin tazminat isteyebilecegi, ancak bu durumda FSEK degil Medeni
Kanunda diizenlenen kisilik hakkina tecaviiz edilmesinden dolayr maddi tazminata
hiikmetmistir’”. Kanaatimizce de bu diizenlemenin FSEK kapsanunda manevi haklara

tecaviiz suclar1 dahilinde diizenlenmesi yerinde olmamustir.

2. Tipiklik

32T EREL, s. 146
328 YAZICIOGLU, s. 162
32 ERDIL, s. 1447
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Kanunda tarif edilen model bir eseri taninmis bir baskasinin isminden istifade

etmek suretiyle ¢ogaltmak, dagitmak, yayma ve yayimlamaktir.

3. Maddi Unsur

Bu sug tipi ile FSEK madde 15’ de diizenlenen eser sahibinin adinin belirtilmesi
selahiyeti koruma altina alinmak istenmistir. Medeni Kanun md. 26 uyarinca kisilik
hakkinin bir pargasi olan isim koruma altindadir. Bu eylem 6zel bir haksiz rekabet hali
olarak kabul edilmelidir. Unlii kisilerin isimleri ticari anlamda ¢ekici bir ayirt edici isaret
olabilir, kisilerin mesleklerindeki popiilerliklerine bagli olarak artan {inleri haksiz bir
rekabete maruz kalmalarina yol agabilmektedir’™. Cogaltma bir eserin ashna ihtiyag
duymadan ondan yararlanma imkani saglayacak kopyalarin bir maddi arag¢ yardimi ile

meydan getirilmesidir’®!

. Yayma bir eserin ¢ogaltilmasindan elde edilen niishalarinin
dagitilmasi, satisa  ¢ikarilmasi  veya ticaret ~mevkiine sokulmak  suretiyle
faydalaniimasidir’>. Yayimlama ise eserin niishalarinin herhangi bir sekilde dagitiimasiyla
kamuya arzidir. Dagitma ise satim, kiralama ve 6diing verme, disinda sair usullerle
tedaviile konmasidir. Kanun maddesinde belirtilen taninmisligin niteligine dair bir agiklik
yoktur. Onemli olan sdhretinden istifade edilebilecek bir sahsin bulunmasidir. Madde de
hareket kisminin sekline iligkin de bir agiklik bulunmadigindan bu sug serbest hareketli bir

suctur. FSEK madde 71’ de diizenlenen diger suglar gibi neticesi hareket bitisik bir tehlike

sucu niteligindedir.

4. Manevi Unsur

Bu sugun manevi unsuru FSEK’ te yer alan diger suclar gibi kasttir. TCK madde
21/1 hiikmii geregi suclar kural olarak kasten iglenirler, ancak kanunda sugun taksirli
sekline yer verilmisse, o sug¢ taksirle islenebilecektir. Dolayisiyla bu sucun taksirle

islenebilmesi miimkiin degildir.

5. Hukuka Aykirihik Unsuru

30 GUNES, s. 149
331 ATES, s.164
332 ARSLANLI, s. 100
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Madde de hukuka uygunluk sebebi olarak agikca “izin”’ den bahsedilmistir. Kisinin
sucun islenilmesinden evvel verecegi izin eylemi hukuka uygun hale getirecektir. Sugun

islenilmesinden sonra verilecek olan icazet sugun olusumuna engel teskil etmeyecektir.

6. Yaptirnm

Sugun miieyyidesi ii¢ aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasi olarak
ongoriilmistir 5728 sayili Kanun degisikliginden evvel FSEK madde 71/1°e benzer
diizenlemede iki yildan, dort yila kadar hapis veya elli milyardan yiiz elli milyara kadar
agir para cezast Ongoriilmis idi. Bu durum suglarla etkin miicadeleyi azaltacag:

gerekeesiyle elestirilmistir®>

J. Eser Sahibinin Manevi Haklarma Tecaviiz Suclarimin Ozel Goriiniis
Bicimleri

1. Tesebbiis

Cogu zaman fail islemeyi kastettigi sugun icra hareketlerinin tamamlayinca istedigi
netice de meydana gelir. Ancak bazi hallerde failin meydana gelmesini istemis oldugu
netice gergeklesmeyebilir>®. Failin islemek istedigi sucun icrasina elverisli vasita ile
baslandiktan sonra, icra hareketlerinin tamamlanamamasi veya neticenin meydana

gelmemesi sebebiyle yarida kalmis suga tesebbiis denir’™

. Tiirk Ceza Kanununda tesebbiis
ile ilgili diizenleme 35. madde de yer almaktadir. Buna gore “kisi, islemeyi kastettigi bir
sucu elverisli hareketlerle dogrudan dogruya icraya baslayip da elinde olmayan

nedenlerle tamamlayamaz ise tesebbiisten dolayr sorumlu tutulur”.

Tesebbiis halinde, sucun taniminda belirlenmis olan fiilin icrasmna baslanmis
olmakta, fakat icra hareketlerinin tamamlanamamasinda dolay1 kanunun ayri bir unsur
olarak belirlemis oldugu netice gerceklesmemektedir. Tesebbiisten bahsedebilmek igin
sucun icra hareketleri ile neticenin birbirinden ayrilabilmesi gerekir. Eser sahibinin

manevi haklarina tecaviiz suclar1 tesebbiise miisait sug tipleri degildir. Cilinkii bu suglar

333 ERDIL, s. 1449
33% ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, s. 592
335 CENTEL- ZAFER- CAKMUT, s. 455 — DEMIRBAS, s. 399
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neticesi harekete bitisik suclardir, bu suclarin olusmasi i¢in hareketin yapilmis olmasi

yeterlidir’®.

Ancak icra hareketleri boliinebiliyorsa eski kanunumuza gore eksik tesebbiis
olabilecegi belirtilmistir’>’. TCK m. 35° de eksik — tam tesebbiis ayirimina son verilmistir.
Gerekgede bu ayirimin kaldirilmasinin nedeni, bu ayirimin adil sonuglar vermemesi ve her
olaya uygulanabilen ve duraksamaya yer birakmayan objektif bir 6l¢iit bulunmamasi

olarak gosterilmistir.

Hemen belirtelim ki sirf hareket suglari dedigimiz neticesi harekete bitisik

suglarda, icra hareketleri kisimlara béliinebiliyorsa bunlara da tesebbiis miimkiindiir®.

Ancak inceleme konumuzu olusturan eser sahibinin manevi haklarina tecaviiz
sucunda hareketin yapilmasi ile neticenin meydana gelmesi birlikte meydana geldigi i¢in
bu suca tam tesebbiis miimkiin gériinmemektedir. Ornegin eseri hak sahibinin izni olmadan
eseri degistirme sucunda bir makalenin eser sahibinin izni olmadan degistirilip,
kullanilmasinda degisikligin yapildig1 anda su¢ meydana gelecektir. Gene TEKINALP’
¢’ gére umuma arz sugunda kitabin basim igin yayinevine gonderilmesi umuma arz
tesebbiistidiir. Bu drnekte de goriildiigii gibi yapilan hareket kisimlara ayrilamamaktadir.
5237 sayili1 TCK tam tesebbiis, eksik tesebbiis ayirimi yiirtirlikten kaldirdigr i¢in adil ve

esit bir cezalandirma bakimindan artik fail meydana gelecek olan tehlike veya zararin

siddeti dikkate alinarak ona gore cezalandirilacaktir.

2. ISTIRAK

Kanunen ve nitelikleri geregi tek kisi tarafindan islenebilen sugun, birden fala
kimsenin aralarindan yaptiklar1 anlasma geregi, birlikte islenmesi halinde failler arasinda
istirakin varhig1 kabul edilir ve bu suretle islenen suglara istirak halinde islenen suglar

. 340
denir

. 5728 sayili kanunla degisiklige ugramadan evvel 5846 sayili FSEK’ in 74’iincii
maddesi diizenlenen suglara iliskin 6zel istirak®*' durumlari ongormiistii. Buna gore

maddenin ilk fikrasinda ;“71, 72, 73 ve 80. maddelerde sayilan sug¢lar, hizmetlerini ifa

336 ARTUK- GOKCEN- YENIDUNYA, s. 614

33T DONEMZER-ERMAN C.I, s. 455, CENTEL-ZAFER-CAKMUT s.796, DEMIRBAS, s. 413
338 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, s. 614

3% TEKINALP, s. 154

340 ARTUK- GOKCEN-YENIDUNYA, s. 630

34 OZDERYOL, s.123
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ettikleri sirada bir isletmenin temsilcisi veya miistahdemleri tarafindan islenmis ise, su¢un
islenmesine mani olmayan isletme sahibi veya miidiirii yahut her hangi bir nam ve sifatla
olursa olsun isletmeyi fiilen idare eden kimse de fail gibi cezalandwrilir. Cezayr mucip fiil
isletme sahibi veya miidiirii yahut isletmeyi fiilen idare eden kimse tarafindan emredilmig
ise bunlar fail gibi; temsilci veya miistahdem ise, yardimci gibi cezalandwrilir” hitkkmi
Ongoriilmiis, ayn1 maddenin 4. fikrasinda da Ceza Kanununun istirake dair hiikiimlerinin
sakli oldugu belirtilmistir. Ancak, bilindigi lizere YTCK sisteminde tiizel kisilerin ceza
sorumlulugu kabul edilmemis ve tiizel kisiler hakkinda yalnizca giivenlik tedbiri
niteliginde yaptirimlar uygulanabilecegi belirtilmistir (YTCK md. 20/2). Su halde, tiizel
kisilere ceza yaptirirmi uygulanamayacagini belirleyen bu diizenleme, yine Tirk Ceza
Kanunun "6zel kanunlarla iligki"yi diizenleyen, 5. maddesi ile getirilen "Bu Kanunun genel
hiiktimleri, 6zel ceza kanunlar1 ve ceza igeren kanunlardaki su¢lar hakkinda da uygulanir”
kurali ile birlikte gz oniine alindiginda yerinde olarak 5728 sayili kanunla bu madde ilga
edilmistir. Bundan sonra yukarida zikredilen suglara TCK m. 37 ve devaminda

diizenlenmis bulunan suga istirak hiikiimlerinin uygulanacag: siiphesizdir.

Esasinda bir kisi tarafindan islenebilen suclar, birden fazla kisinin istirakiyle de
islenebilir**®. Sugun kanuni taniminda yer alan fiili birlikte gerceklestirenlerden her biri,
fail olarak sorumludur. Fiilin birden fazla sug¢ ortagi tarafindan islenmesi halinde miisterek
faillik so6z konusu olur. , tiizel kisiler bu sekilde suc¢ faili ile birlikte sorumlu
tutulamayacak, onlar hakkinda ancak giivenlik tedbiri niteliginde yaptirimlar

ongoriilebilecektir'® (YTCK m.20/2).

3.iCTiMA

Ortada birden fazla su¢ bulunmasina karsin cesitli nedenlerle faile tek cezanin
verildigi durumlara suclarin igtimati denir’**. Ceza yasast bir kisi tarafindan birden ¢ok kez
ihlal edildiginde kural olarak birden fazla su¢ olusur. Suglarin ictima ettigi hallerde, failin
sorumlulugu belirlenirken suga iligkin cezalar ayri, ayr1 toplanmamakta bu suglardan

birinin cezas1 esas alinarak verilecek cezanin tespitine iliskin kaideler tespit

32 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 85

3 ALI PARLAR-Muzaffer HATIPOGLU, Aciklamah-Gerekgeli 5237 sayih Tiirk Ceza Kanununun
Getirdigi Yenilikler Baglaminda Temel ilkeler, Tammlar, Uygulama Alam Kast ve Taksir, Kazanci Ticaret A.S.,
Istanbul 2005, 5.324; CENTEL-ZAFER-CAKMUT, s.251.

34 Nevzat TOROSLU, Ceza Hukuku, Savas Yayinlari, Ankara 2005, s.309
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edilmektedir’®. Fikri ictimada bir fiil ile kanunun cesitli hiikiimlerinin ve ayni hiikmiiniin
thlal edilmesi gerekir. Fikri i¢timanin olusabilmesi ic¢in kanunumuzda iki sart
Ongoriilmiistiir. Bunlar birden fazla farkli sugun olusmasi ve bunun tek bir fiil araciligi ile
yapilmasidir’*. Burada fiilin ayniyetinden fiili olusturan icra hareketlerinin de ayn: olmasi
gerektigi ifade edilmektedir’®’. Farkli neviden fikri ictima ise, ayni hareketle birden fazla
sucun olusumuna sebebiyet verme halidir. Sayet fail tarafindan icra edilen hareket tek ve
ayni ise fakat ihlal ettigi kanun hiikmii birden fazla ise bu durumda fikri igtimanin varligi
kabul edilerek, kanunda diizenlenen en agir cezanmin faile verilmesi gerekir’®®. Fakat
YAZICIOGLU’ na gére ise ilgili madde de diizenlenen hak sahiplerinin maddi, manevi ve
baglantili haklardan kaynaklanan ii¢ ayr1 hakkin korundugu degisik hukuki yararlara iligskin
ihlallere yonelik bu hareketler sanildiginin aksine se¢imlik hareketler degildirler*®. Zira bu
tic ayr1 hakkin da korudugu hukuki yarar ve icerdigi su¢ konular1 birbirinden farkli ve
bagimsizdir. Bu nedenle 6rnegin fail hak sahibinin izni olmadan ¢ogalttig1 baskasina ait bir
romana kendi eseri olarak ad koyup yayinlarsa ve bu eseri daha sonra sinema filmi haline
doniistiiriip, televizyonda bunu yayinlarsa, fail gergek ictima hiikiimleri ¢ergevesinde mali,
manevi ve baglantili haklara tecaviiz sucundan ayri ayr1 sorumlu tutularak
cezalandirilacaktir. Artik burada fikri igtimanin olusmasi i¢in gerekli olan tek bir fiille,
birden fazla sucun olusmasina sebebiyet350 verme hali ortadan kalkmaktadir, ¢linkii bu

durumda failin isledigi birden fazla fiil bulunmaktadir.

Hak sahibi kisilerin manevi haklarina tecaviiz suglarinda teselsiiliin gerceklesmesi

31 Miiteselsil sug olarak da nitelendirilen zincirleme su¢ TCK madde 43’

de miimkiindiir
te diizenlenmistir. Buna gore “(1) Bir sug¢ isleme kararinin icrast kapsaminda, degisik
zamanlarda bir kisiye kars1 ayni sugun birden fazla islenmesi durumunda, bir cezaya
hiikmedilir. Ancak bu ceza, dortte birinden dortte iicline kadar artirilir. Bir sucun temel
sekli ile daha agir veya daha az cezayi1 gerektiren nitelikli sekilleri, ayn1 sug sayilir.
Magduru belli bir kisi olmayan suglarda da bu fikra hiikkmii uygulanir. (2) Ayni sugun

birden fazla kisiye karsi tek bir fiille islenmesi durumunda da, birinci fikra hiikkmii

35 ERDIL, 5.1456

3% HAKERI, s. 457

3T {CEL-AKINCI-OZGENC- SOZUER- MAHMUTOGLU-UNVER, icel, Sug Teorisi, s.419.
38 ZDERYOL, s. 126, ERDIL, s. 1457

3 YAZICIOGLU, s. 215

350 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, s. 687

3 ERDIL, 5.1457, OOZDERYOL, s.127, YAZICIOGLU, 5.216
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uygulanir." denilerek ayni sugun, aynt magdura karsi birden fazla kez islenmesi halinde
faile artirllarak ceza verilmesi bu madde geregince miimkiin olacaktir. Ancak failin farkli
zamanlarda, hak sahibinin farkli eserlerine karsi miitecaviz fiiller islemesi halinde ise
zincirleme sugun varlig1 s6z konusu olmayacak ve bu durumda cezalarin igtimar kurali

uygulanacaktir’>>.

IV. ESER SAHIBININ MALI HAKLARINA TECAVUZ SUCLARI

A- Genel Olarak

Mali haklar, eser sahibine, ekonomik yonden kazan¢ saglayan, eser iizerinde
faydalanma tarzini belirleme yetkisi veren ve {glincli kisilerin eserden bu tarz da

353 Aslinda mali ve manevi

yararlanmasina engel olma yetkisi veren mutlak haklardir
haklar bir biitlin olarak eser sahibinin hukuki durumdan kaynaklanan telif hakkini
olustururlar. Bu haklarin kullanilmasi ¢ogu kez birbirine bagli oldugu gibi, haklardan
birine yapilan tecaviiz, kacinilmaz olarak bir digerini de etkileyecektir. Mesela mali
haklardan olan eseri yayma hakkinin kullanilabilmesi, bir manevi hak olan eseri umuma
arz etme (kamuya sunma) yetkisi bulunmadan miimkiin degildir. Bunun gibi, eserin
umuma arz edilmesinde, eser sahibinin admin aciklanmamasi veya eserin bozulup
degistirilmesi, eser sahibinin hem manevi oldugu hem de maddi c¢ikarlarini
zedeleyecektir’™*. Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa gore bir eserin mali haklar bakiminda
korunabilmesi ic¢in alenilesmis olmasi gerekir. *>°. FSEK (m.20/ f.1) “ Heniiz
alenilesmemis bir eserden her ne sekil ve tarzda olursa olsun faydalanma hakk
miinhasiran eser sahibine aittir. Alenilesmis bir eserden eser sahibine miinhasiran taninan
faydalanma hakki, bu Kanunda mali hak olarak gosterilenlerden ibarettir. Mali haklar

birbirine bagli degildir. Bunlardan birinin tasarrufu ve kullanilmasi digerine tesir etmez”

diizenlemesiyle mali haklarin miinhasiran eser sahibine ait oldugunu belirtmistir.

BZERDIL. , s. 1457
333 TEKINALP, 5.69. EROGLU, s.80. Yazara gore, Bilgisayar programlarindan dogan mali haklarin kanun tarafindan
diizenlenmis olmasi programi kamuya arz edenlerin, rakiplerinin ve kullanicilarin farkli menfaatleri olmalarina
ragmen belirli bir konuda uzlagtiklarin1 gosterir.
3% AYITER, s.113; EREL, s.135.
333 ASLANLI, 5.93.
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Eser sahibi eserinden kaynaklanan mali haklarmi iiglincii kisilere devredebilir.
Keza bu mali haklarin kullanilmasini meslek birliklerine birakma imkanina da
sahiptir(FSEK m. 42). Mali haklar, manevi haklar gibi FSEK’ te sinirli say1 ilkesine gore
belirlenmistir. Bu durum ¢agin gerekleri ve teknik imkanlarin geniglemesi bakimindan

336 Mali haklar Fikir ve Sanat Eserleri

doktrinde yogun bir sekilde elestirilmektedir
Kanunun 21. maddesinde “ isleme hakki”, 22.maddesinde *“ cogaltma hakki1”, 23.
maddesinde “yayma hakk1”, 24. maddesinde “temsil hakki”, 25. maddesinde “isaret, ses
veya goriintli nakline yarayan araglarla umuma iletim hakki” ve 45. maddesinde “pay ve

takip hakk1” seklinde tahdidi olarak sayilmugtir.

Yukarida saydigimiz bu haklardan kanunun 45.maddesinde “glizel sanat
eserlerinin satig bedellerinden pay verilmesi” olarak diizenlenen ve giizel sanat eserlerinin
sergi, acik artirma v.b sekilde sahibi tarafindan satilmalarina miitakiben, bu eserlerin
satigindan bir miiddet sonra biiyiik ol¢iide degerlenmeleri halinde bu deger artisindan eser
sahibine pay verilmesini diizenleyen bu madde hakkinda 5846 sayili Kanunda herhangi bir
cezai diizenlemeye gidilmemistir. Kanunsuz su¢ ve ceza olmaz ilkesi geregince bu hiikme

miitecaviz davraniglari cezalandirmak miimkiin olmayacaktir.

FSEK md.71/1 “ Bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin
yazili izni olmaksizin isleyen, temsil eden, cogaltan, degistiren, dagitan, her tiirlii isaret, ses
veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma ileten, yayimlayan ya da hukuka aykiri
olarak islenen veya c¢ogaltilan eserleri satisa atisa arz eden, satan, kiralamak veya 6diing
vermek suretiyle ya da sair sekilde yayan, ticari amagla satin alan, ithal veya ihra¢ eden,
kisisel kullanim amac1 disinda elinde bulunduran ya da depolayan kisi hakkinda bir yildan

bes yila kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur” seklinde diizenlenmistir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunun 26. maddesindeki “eser sahibine taninan mali
haklar zamanla mukayyettir” seklindeki diizenleme, korumanin belli bir siireyle sinirlt
olacagim belirtmistir. Bu korumadan, eser sahibi yasadigi stirece istifade edebilecegi gibi

Sliimiinden itibaren de 70 yil devam edecektir’’.

3% Naci KINACIOGLU, “Tiirkiye’ de Fikri Haklarin Gelisimi ve Nazari Esaslari” Prof. Dr. Haluk
TANDOGAN’ 1 Amisina Armagan, Ankara 1990, s.550. Eser sahibine hakkini vermeli, haklarin sinirh sekilde
verilmesi ilkesinde 1srar etmemelidir. AYITER, s.125. ARSLANLI, s.94. EREL, 5.157. GOKYAYLA, s.161.

37 YENIDUNYA, EUHFD, s. 258
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5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunumuz 5728 sayili kanunla degisiklige
ugramadan evvel Mali Haklara Tecaviiz sucglarin1t FSEK md.72’ de diizenlemekte idi.
Madde metninde, eser sahibinin mali haklarindan olan isleme hakki, cogaltma hakkai,
yayma hakki, temsil hakki ve umuma iletim hakki diizenlenmis, bundan bagka eser sahibi
ile s6zlesme yapanlarin sozlesmeye aykiri olarak eseri ¢ogaltmalar1 ve eserlerin FSEK

m.81/b.7’de dngoriilen yerlerde satisi da ayri bir sug tipi olarak tanzim edilmistir.

Tanzim edilen bu suglardan isleme hakki, ¢cogaltma hakki, yayma hakki, temsil
hakki ve umuma iletim hakki 5728 sayili kanunla yapilan diizenlemede de yer almig, buna
mukabil “sozlesme yapanlarin sdzlesmeye aykirt olarak eseri ¢ogaltmalar1” ve eserlerin

FSEK m.81/b.7°de 6ngoriilen yerlerde satis1 suglarina madde metninde yer verilmemistir.

- 5728 sayili kanunla degisik 5846 sayili FSEK md. 71 ‘de sayilan sug

tiplerini * Isleme
- Cogaltma
- Dagitma
- Temsil etme
- Her tiirlii isaret, ses veya goriintii nakline yarayan araclarla umuma iletme,

- Hukuka aykir1 olarak islenen veya cogaltilan eserleri satisa arz etme satma,

kiralama veya 0diing verme ya da sair sekilde yayma
- Ticari amacla satin alma
- ithal veya ihrag etme

- Kigisel kullanim amaci disinda elinde bulundurma ya da depolama” suglari

olarak tasnifleyebiliriz.

Biz bu sug tiplerini incelerken gereksiz tekrarlara yer vermemek i¢in mali

haklara tecaviiz su¢larinin manevi unsurunu da tek baslik altinda agiklayacagiz.
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B. Mali Haklara Tecaviiz Sucunda Korunan Hukuki Deger

Mali haklar, eser sahibine, ekonomik ydnden kazan¢ saglayan, eser iizerinde
faydalanma tarzim1 belirleme yetkisi veren ve fciincii kisilerin eserden bu tarz da

358

yararlanmasina engel olma yetkisi veren mutlak haklardir™". Mali haklarin korunmasinin

altinda yatan temel diisiince eser sahibinin maddi menfaatlerinin tecaviize ugramasi veya

3% Bu nedenle bu madde de diizenlenen suglar,

boyle bir tehlikeye maruz kalma ihtimalidir
kisilerin malvarligina kars1 islenen suglar kapsaminda degerlendirilmesi gerekir’®. Mali
haklara miitecaviz eylemler nedeniyle magdurun malvarliginda azalma meydana gelmis
oldugundan burada korunan hukuksal deger eser sahibinin veya hak sahibinin

malvarligidir®®’.

C. Mali Haklara Tecaviiz Suclarinda Fail

5728 sayili Kanunla ilga edilmeden 6nce Fikir ve Sanat Eserleri Kanunun 74.
maddesi “Fail” baghig1 altinda bir takim kisileri sayarak, esasinda “istirak™” i diizenleyen

2 . -
362 Bu diizenleme bagkasimin sorumlulugundan sorumlu

0zel bir hiikiim niteligindeydi
olmak manasinda objektif sorumluluk halini ortaya ¢ikarmus idi*®. Artik bu durum 5237
sayili TCK’ nin istiraki diizenleyen genel hiikiimleri uyarinca ¢oziilecektir. Bu suglar
belirli kisiler tarafindan islenebilen “mahsus suclar®® denilen suglardan degildir. Mali
haklara tecaviiz sugunun failleri Kanunda belirten eylemleri yapan herkes olabilecektir.

Belirtilen suclar fail agisindan bir 6zellik gostermemektedir.

D. Magdur

FSEK md. 71 de belirtilen magdur “hak sahibi” olan kisilerdir. Dolayisiyla eser
sahibinin kendisi ve FSEK md. 19 uyarinca eser sahibinin belirli haklar1 kullanmak
bakimindan tayin ettigi kimseler var ise veya Kanunen mirascilar 6rneginde oldugu iizere

diger kimselerin hak sahibi kabul edildigi durumlar var ise bu durumda onlar yerine gore

358 TEKINALP, s.169.

3% ORHAN-SULUK, 8. 373

30 DULGER, s. 294

31 ERDIL, s. 1431

362 )ZDERYOL, s. 180

36 HAFIZOGULLARL s. 4

364 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, s. 290
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hak sahibi olarak eser sahibinin mali haklara tecaviiz su¢unda hukuki menfaatleri ihlale

ugradiklar takdirde sugtan zarar géren sifatiyla sikayetci olabilirler*®.

E. Bir Eserin izinsiz islenmesi Sucu
1. Genel Olarak

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunun 6/1. maddesine gore Bagka bir eserden yararlanarak
viicuda getirilen ve o eserden miistakil (bagimsiz) olmayan fikir ve sanat {iriinleri
islemedir. Ayrica aynt maddenin son fikrasinda “istifade edilen eserin sahibinin haklarina
zarar getirmemek sartiyla olusturulan ve igleyenin hususiyetini tasiyan islenmeler, bu

kanuna gére eser sayilir” hitkkmiine yer verilmistir.

Isleme nitelik olarak asil esere bagl kalmak kayd: ile orijinal bir eserin baska bir
formada yeni bir iiriine ¢evrilmesidir. Isleme eser ekonomik olarak asil eserden bagimsiz
bir sekilde degerlendirmeye olanaklidir’®. Ornegin bir kitabmn baska bir dile terciime
edilmesi, bir siirin bestelenerek sarki yapilmasi, bir tiyatro eserinin veya romanin sinemaya
uyarlanmasi birer islemedir. Eser sahibine, eserinden islenme yoluyla elde edilecek yeni
eserin kamuya sunulmasi ve ekonomik olarak degerlendirilmesi hususunda miinhasir karar
yetkisi tanmmistir’®’. Kanun 21. maddesine gore “bir eserden onu isleyerek faydalanma
hakki miinhasiran eser sahibine aittir” diyerek isleme hakkinin miinhasiran eser sahibine
ait mali bir hak oldugu, onun izni olmadan bu hakkin kullanilmayacagini belirtmistir. Yine
bir islemenin sahibi kendisine bu sifatla taninmis olan haklar1 isleme hususunun serbest

oldugu haller disinda, asil eser sahibinin miisaade ettigi nispette kullanabilir (m.20).
2. Tipiklik
5728 sayili Kanunla degisik 5846 sayili FSEK m. 71/1” gbre sucun kanuni unsuru

bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin

islemektir.

365 YAZICIOGLU, s. 314
3% BAYAMLIOGLU, s. 219
367 EREL, s. 159
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3. Maddi Unsur

Sugun maddi unsurunda hareket, bir eseri, icray1, fonogrami veya yapimi islemektir.
Eser sahibinin eserin islenmesine iligkin izin verme yetkisi, ancak islenmenin kamuya
sunulmas1 ve ekonomik yararlanmaya konu edilmesi halinde s6z konusu olur. Buna
karsin, isleyenin kisisel gizlilik alaninda kalan ve kamuya sunulmayan, sézgelimi bir
kisinin yabanc1 dilini ilerletmek i¢in bir eseri terciime etmesi gibi, bireyin kisisel zevk ve
gereksinimleri i¢in yapilan isleme faaliyeti icin eser sahibinden izin almak
gerekmez’®®. Ornegin kisi bir besteyi halk miizigi tarzindan pop miizigine doniistiiriip
bunu kendisi veya ailesiyle birlikte calip, sOylerse bu durum sug teskil etmeyecektir.
Isleme, bir eserin degistirilerek herhangi baska bir sekle doniistiiriilmesi degil; eserin
degistirilerek kanundaki bagka bir eser gurubuna dahil hale getirilmesidir. Bu nedenle
bir roman, hikaye veya belgeselin sinema eseri haline getirilmesi islemedir. Film
eserleri, her tiirlii fikir ve sanat eserini ifade etmeye elverisli eserledir. Sadece mevcut
durumu tespit eden belgesel filmlerin disinda, film eseri kural olarak filmin yapimi i¢in

kullanilan eserin islenmesidir’®.

Bir mimari projenin baska bir mimari projeden istifade edilerek elde edilmesi,
ilim ve edebiyat eserlerinin film haline sokulmasi veya radyo ve televizyonda
yayinlanmak {izere uygun bir hale getirilmesi isleme hakkin tecaviizii olusturacaktir.
Yargitay’a gore bir giizel sanat eserinin takvime basilmasi isleme niteligindedir’”".
Bununla birlikte bilgi ve verileri, kalici olarak kaydetmeye yarayan elektronik kayit
cihaz’”' demek olan ve bir eserin daha dnce CD-ROM formati ile yapilan iiriinden

faydalanilarak VCD formatinda {iriine doniistiiriilmesi islemedir’’?.

% AYITER, s. 123, ERDIL, s. 159, TEKINALP, s. 172

* AYITER, s.123

370« Davaci vekili miivekkilinin murisinin ressam olup, onun 6liimii ile tek miras¢ist miivekkiline tim
eserlerinin telif haklarinin intikal ettigini, davali bankamin murise ait ISTANBUL isimli tablosunu 1991 yih reklam
takviminde izinsiz olarak kullandigm ........ , Mahkeme iddia, savunma, bilirkisi raporu ve tiim dosya kapsamindan
davalinin tabloyu satin aldigin1 FSEK 57/1, 52. maddeleri uyarinca miilkiyetin devri haklarmm da devrini ihtiva
etmedigini bankanin miilkiyeti ahp fikri haklar1 aldigina dair belge sunmadigl, takvimde kullanmanin isleme
oldugunu (FSEK m. 6/5)” diyerek hiikiim tesis etmistir. (Yarg. 11.HD T. 18.3.1999 E. 1998/10225 K. 1999/2320
nakleden SULUK/ORHAN s. 376-377 )

3 hitp://tr.wikipedia.org/wiki/CD-ROM (26.05.2010)

312« gerek asil davaya konu VCD-ROOM ve gerekse karsi dava konusu CD-ROM  setlerindeki yapitlarin
N... ¢ un dava dig1 Prof Z.K. tarafindan sadelestirilerek olusturulmus eserin seslendirme sanat¢ilarinin okumasi ile
hareketli —hareketsiz tarihi fotograflar...... ile bilgisayar programi kullanilarak meydana getirilmis FSEK 6.maddesinde
belirtilen davacinin hususiyetini tastyan,miistakil ISLENME eser olmalarina VCD —ROOM larda islenen eser sahibinin
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Cagimizda teknolojinin gelismesiyle artik kanunda sayilan metotlar disinda da
birgok yontemler gelismis bulunmaktadir. Isleme eserler igin miizik eserlerinin

3373 olarak nitelendirilen formlarm

gelistirilen bir usulle sikistirilmis hali olan ve MP
isleme eser sayilip sayilmayacagi doktrinde tartisilmistir. Bir miizik eserinde islemeden
soz edilebilmesi i¢in eserin aslinda sunulan estetik biitiinlii§lin yeni elementler
eklenmesi marifetiyle degistirilmesidir, teknik birtakim islemler yapilarak miizik
eserlerindeki datalarin  sikistirilmas:  isleyenin  hususiyetini tasimamaktadir® ™.
Gergekten de yapilan bdyle bir islemle eserin islenmis sayilamayacagi asikardir. Bu
durumda isleyenin hususiyetini tagiyan bir unsur bulunmamaktadir. Eserin {lizerinde
teknik olarak bilgisayar programi araciligi ile eserin aslinda bir degisiklik meydana
gelmeksizin, hacmi kiigiiltiilerek kapladiklar1 verisel alanda tasarruf edilmektedir’”.
Diger yandan eser sahibinin isleme hakkina yonelik miitecaviz hareketlerin sanal
ortamda gerceklestirilmesi de son derece kolaydir. Ornegin internet ortaminda bulunan
bir eserin baska bir yabanci dile terciime edilmesi veya eserin grafiksel olarak

dokiimiiniin yapilmasi miimkiindiir’".

Madde metninde sugun hareket sekli ile ilgili bir ag¢iklik bulunmamaktadir,
neticenin herhangi bir sekilde gerceklestirilebildigi durumlarda serbest hareketli sugtan
bahsedilir’’’. Bu sug¢ bir tehlike sugudur, somut bir zararin meydana gelmesi

aranmamaktadir.

4. Hukuka Aykiriik Unsuru

ilk oncelikle hukuka uygunluk sebebi olarak madde de yazili izinden
bahsedilmistir. Hak sahibi kisilerin yazili izninin varligi halinde anilan sug

olusmayacaktir. Sucun vuku bulmasindan sonra verilecek olan icazet su¢un olusumuna

izni alinmadig1 anlasilmakta ise de bu hususun davaci yapitlarmin ISLENME eser sayilmasini engellemeyip” .... (
nakleden ERDIL C.I, s. 630)

373 Tekin MEMIS, Fikri Hukuk Bakimindan Internet Ortaminda Miizik Sunumu, Seckin Yaymcilik,
Ankara 2002, s. 30

37 Abuzer KENDIGELEN- Savas BOZBEL, “Telif Haklar1 Acisindan internette Veri Paylasim (Peer-
to-Peer File Sharing)” internet ve Hukuk, Der: M. Yesim ATAMER, Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul 2004,
s. 510

> OZDERYOL, 5.138, YAZICIOGLU, s. 320

376 AKIPEK-DARDAGAN, s. 62

377 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, s. 269
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engel teskil etmeyecek, fakat kisi hakkinda sorusturma ve kovusturma yapma imkani
kalmayacaktir. Kisinin mali haklarinin korunmasi belli bir siireye tabidir(FSEK md. 26
ve md.27). Bu siirelerin gegmesi halinde su¢ meydana gelmeyecektir. Ornegin kisinin
Olimiinden seksen sene sonra eser sahibinin romaninin sinemaya uyarlanmasi
durumunda, bunu beyaz perdeye aktaran kisinin herhangi bir cezai sorumluluguna
gidilemeyecektir. Yine FSEK’ e gore bizatihi kanundan kaynaklanan hukuka uygunluk
nedenleri bulunmaktadir. FSEK md. 31’e gbére mevzuat ve igtihatlarin, yargi
kararlarmin islenmesi serbesttir’”®. FSEK m. 32/1° e gére TBMM’ de ve diger resmi
kongre ve toplantilardaki s6z ve nutuklar iglenebilir.’” FSEK m. 34’ e gore egitim ve
6gretim amaci ile segme ve toplama eserler meydana getirilebilir’®® **!. FSEK madde
38° de sahsen kullanma hakki diizenlenmistir’®. Zira eser iizerindeki biitiin haklar,

kisisel ihtiyacin karsilanmasi maksad ile kullanilabilir*®?

. Yine ayn1 maddenin ikinci
fikrasinda yer alan diizenlemeye gore bilgisayar programini hukuki yollardan elde eden
kisi bilgisayar programinin diisliniildiigli amaca uygun kullanimi i¢in madde de

ongoriilen sartlar icinde programi islemekte serbesttir.

378 Madde 31 — Resmen yaymmlanan veya ilan olunan kanun, tiiziik, yonetmelik, teblig, genelge ve kazai
kararlarin ¢ogaltilmasi, yayilmasi, islenmesi veya her hangi bir suretle bunlardan faydalanma serbesttir.

7 ARSLANLL s. 128, AYITER, s. 159
3% Madde 34 — Yayimlanmis musiki, ilim ve edebiyat eserlerinden ve alenilesmis giizel sanat eserlerinden,

maksadin hakli gosterecegi bir nispet dahilinde iktisablar yapilmak suretiyle, hal ve vaziyetinden egitim ve Ogretim
gayesine tahsis edildigi anlasilan segme ve toplama eserler viicuda getirilmesi serbesttir. 2 nci maddenin ii¢iincii bendinde
ve 4 tincii maddenin birinci fikrasinin birinci ve besinci bentlerinde gésterilen neviden eserler, ancak se¢me ve toplama
eserin miinderecatini aydinlatmak iizere iktibas edilebilir. Ancak bu serbestlik,hak sahibinin mesru menfaatlerine hakli
bir sebep olmadan zarar verir veya eserden normal yararlanma ile geligir sekilde kullanilamaz.

381 “Davaci vekili, miivekkilinin taninmis bir sair ve yazar oldugunu,eserlerini yazili izin verdigi yaymevleri
kanal1 ile yaymlattigini, davalilarin izinsiz olarak ... adl1 antolojide miivekkilinin eserlerini yayinladiklarini ileri siirerek 5
milyar manevi ve FSEK'nun 68. maddesi geregince 15 milyar maddi tazminatin faizi ile tahsiline, hitkkmiin ilanina karar
verilmesini talep ve dava etmistir.
Davalilar vekili, davacinin siirlerinin bulundugu antolojinin kazang elde etmek amaciyla degil, genel okur kitlesi ve
egitim Ogretim kurumlan icin Tiirk siirinin geligimini sunabilmek amaciyla hazirlandigini, eseri bulunan sairlerin
itibariin arttigini, daha ¢ok okunduklarini, eserin bazi lise ve yiiksek Ogrenim kurumlarinda ders kitabi olarak
okutuldugunu savunarak davanin reddine karar verilmesini istemistir. ...

Bir eseri islemek isteyen kisi eser sahibinden izin almak zorundadir. Ancak FSEK'nun 34. maddesinde
maksadin hakli gosterecegi bir nispet dahilinde iktibaslar yapilmak suretiyle hal ve vaziyetinden egitim ve dgretim
gayesine tahsis edildigi anlasilan se¢gme ve toplama eserler viicuda getirilmesi serbest birakilmistir. Ayrica, miinhasiran
okullara mahsus olarak hazirlanan ve Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan onanan yayimlar i¢in yapilan segme ve toplama
eserlerin de serbest oldugu hilkme baglanmistir. Ayni kanunun 35'inci maddesinde maksadin hakli gosterecegi bir nispet
dahilinde ve miinderecatin1 aydinlatmak maksadiyla usuliine uygun olarak bir ilim eserine konulmasi halinde iktibasin
serbest oldugu diizenlenmistir.” diyerek karar vermistir. ( Yarg. 11.HD. T. 18.7.2005 2004/10270K. 2005/7782
http://www.hukukevi.net/hukuk/kararnameler/f.s.e.k-yargytay-kararlary-md.35.law )

382 Madde 38 — Biitiin fikir ve sanat eserlerinin, (...) kir amaci giidiilmeksizin sahsen kullanmaya mahsus

¢ogaltilmasi miimkiindiir. Ancak, bu ¢ogaltma hak sahibinin mesru menfaatlerine hakli bir sebep olmadan zarar veremez
ya da eserden normal yararlanmaya aykiri olamaz.
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F. Eserin izinsiz Temsil Edilmesi Sucu
1. Genel Olarak

5728 sayili kanunla getirilen degisiklikten once 5846 sayili Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunun 72. maddesinde “bir eseri topluma agik yerlerde gosteren veya temsil

¥ olarak diizenlenen “temsil” sugu yeni diizenleme ile

eden” denilerek miistakil bir sug
mali haklara tecaviiz sugunun se¢imlik hareketlerinden birisi haline getirilmistir. FSEK
(m.24/ £.1) de temsil hakkini aciklamistir. Bu hilkkme gore, temsil “bir eserden, dogrudan
dogruya yahut isaret, ses veya resim nakline yarayan aletlerle umumi mahallerde okumak,
calmak, oynamak ve géstermek gibi temsil suretiyle faydalanma hakki miinhasiran eser
sahibine aittir”. Madde de verilen faydalanma usullerine iligskin 6rnekler, okumak, ¢calmak,
oynamak ve gostermek ile sinirli degildir. Eserin baska sekillerde duyularla algilamaya
getiren hallerde temsil sayilabilir’®. Baska bir deyisle temsil, eserin yayim diginda kalan
yollardan duyulara hitap edecek sekilde kamuya sunulmasidir’®®. FSEK madde 23’e gore
temsil kavrami eserin okunmasi, c¢alinmasi, oynanmasi ve gosterilmesi fiillerini

387

kapsamaktadir’™’. Ancak temsil sadece madde de sayilan fiillerle sinirh degildir, zaten

madde de gegen gibi ibaresi de bu durumu izah etmektedir’®®.

2. Tipiklik
FSEK madde 71/1° de agik¢a ifade edildigi {izere hak sahibi kisilerin yazili izni
olmaksizin bir eseri temsil edenlerin cezalandirilacagi belirtilmistir. Eser sahibinin mali

haklarindan biri olan temsil hakkinin ihlali halinde buna yonelik miitecaviz fiiller yaptirim

altina alinmistir.

%% ATES, s. 406

*** YAZICIOGLU, s. 333

385 ARSLANLI, 5.105. Yazar, madde de 6rnek olarak sayilan temsil usullerine agiklama getirmektedir. Buna
gore, “okumak”™, ilim ve edebiyat eserlerinin ve musiki eserlerinin s6z veya sesle aktarilmasidir. “Calmak”, musiki
eserlerinin bir galgi vasitasiyla icra edilmesidir. “Oynamak”, tiyatro ve operada oldugu gibi temsilin hareketli
olmasidir. “Gostermek” bir eserin seyredilmek igin ortaya konmasidir. Bu durumu da bir oyun olarak degerlendirmek
miimkiindiir. Fuat Hulusi DEMIRELLI , “Miiellif (Okter Hakki)”, Adliye Ceridesi, C.33, 1942, s.684. Yazar, bir
miizik notasinin bir defa satildiktan sonra onun baskalarina her tarafta satilamayacagini veya halk arasinda istenildigi
gibi okunamayacagini belirtmis bunu miellif hakk: olarak nitelendirmistir. Burada da temsil hakkinin miizik notasi
iizerinde biiriindiigi sekil s6z konusudur.

386 EREL, s 175

7 ATES, 5.178

38 TEKINALP, 5.180
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3. Maddi Unsur

Bir fiilin fikri hukuk anlaminda temsil sayilabilmesi i¢in iki unsuru ihtiva etmesi
gerekir. Birincisi, eserin ligiincii kisilerin istifade etmesine o ana miinhasir ve arizi kilacak
sekilde aktarilmig olmasi, digeri ise ikincisi ise aktarmanin faydalanmaya elverigli kamuya
acik bir yerde cereyan etmesidir'™. Temsil FSEK md. 24’ e gore dogrudan temsil ve
dolaysiz temsil olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Dogrudan temsil de bir eserin kamuya
acik yerlerde araya mekanik v.b. herhangi bir ara¢ girmeden dinleyici ve seyircilere
okumak, calmak, oynamak ve gdstermek suretiyle sunulmasidir. Ornegin bir tiyatro
piyesinin seyirci karsisinda oynanmasi dogrudan dogruya vasitasiz olarak temsildir.
Dolayl temsil ise FSEK m.24/2 hiikmiine gore bir eserin isaret, ses veya resim nakline
yarayan aletlerle kamuya agik yerlerde okumak, calmak, oynamak ve gdstermek suretiyle
izleyici veya dinleyicilere ulasmasidir. Ornegin bir tiyatro oyununun canli olarak veya
kaydedilip banttan televizyonda gosterilmesi dolayli temsildir. Dogrudan ve dolayli temsil
ayirimi kendisini temsil hakkinin devrinde gostermektedir. Cilinkii sozlesmede aksi

kararlastirilmamissa temsil hakkinin devri sadece dogrudan temsili icerir’™.

FSEK m.24/1 hitkkmiinde; “bir eserden, dogrudan dogruya yahut isaret, ses veya
resim nakline yarayan aletlerle umumi mahallerde okumak, c¢almak, oynamak ve
gostermek gibi temsil suretiyle faydalanma hakkinin miinhasiran eser sahibine ait” oldugu

ifade edilmistir.

Dolayisiyla kanuna gore eserin umumi yerlerde okunmasi, ¢alinmasi,
oynanmasi gdsterilmesi gibi eylemlerin varlig1 halinde temsil gerceklesecektir. Ancak
daha once de belirttigimiz gibi bunlarin kanunda tahdidi olarak sayilmadigi hakkindan

doktrinde goriis birligi vardir™ ', zira kanun gibi kelimesine de yer vermektedir.

Madde metininde yer alan eseri okumaktan kasit, bir ilim, edebiyat veya

musiki eserinin s0z veya sesle kamuya sunulmasidir. Burada okunan ilmi eserin nakli

392

s0z, bir bestenin icra edilmesi ise sestir’ . Buna mukabil 6rnegin bir sinema eseri

3% AYITER, s. 151, EREL, s. 176

3% ARSLANLI, s. 106, NAL SULUK, s.79, Savas BOZBEL, Radyo ve TV Yaymlarimn Umuma Ac¢ik
Mabhallerde Gosterilmesi, Prof. Dr. Ali Giizel’e Armagani, CII, Istanbul 2010, 5.1316

31 ATES, s. 180, ARSLANLI, s.108, EREL, s. 176

32 ARSLANLL, s. 105
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yapist geregi okunmaya elverisli bulunmamaktadir’”

. Yine Ogretim kurumlarinda
verilen dersler, diizenlenen sempozyumlar, konferans verilmesi veya teblig

394 . . .- o
sunulmast”" eserin okunmasi kapsaminda olup bu yetki eser sahibine aittir.

Madde metninde yer alan temsil etmenin bir diger sekli calmaktir. Bir musiki
eserinin bir ¢alg1 vasitasiyla seslendirilerek icrasidir. Okumak fiilinden farki izleyiciye
seslerin naklinin miizik aleti aracilig ile yapilmasidir’®. Oynamak fiili ile kastedilen

ise bir eserin sahnelenmesi manasi gelmektedir.

FSEK Madde 24’ te yer alan diger bir temsil sekli olan gdstermek ise eserin

396

seyredilmek {izere umuma sunulmasidir . Gdstermek fiili sadece giizel sanat eserleri

397

bakimindan s6z konusu olacaktir™’. Bir heykelin miizede sergilenmesi, el yapimi

tablolarin halka ag¢ik bir alanda sergilenmesi gosterme kapsami i¢indedir.

Inceledigimiz sugun maddi unsurunu olusturan eser sahibinin izni olmaksizin
yukarida izah etmis oldugumuz fiillerin kamunun yararlanabilecegi umumi yerlerde
cereyan etmis olmasidir. Doktrinde, bir yerin umuma agik sayilmasi i¢in yerin onemli
olmadigi, 6nemli olan hususun “kamuya sunulmak” niyetiyle eserin temsil edilmesi oldugu

da ileri siiriilmiistiir’”.

FSEK madde 24 ° te eserin dogrudan veya dolayli temsiline karar verme
yetkisinin eser sahibinde oldugu agikca belirtilmistir. Hemen sunu da belirtelim ki
islenme eserlerin durumu 6zellik arz etmektedir, hem asil eser sahibinden, hem de
isleyenden izin almak gerekecektir’”’. Bir konserin gesitli vasitalarla baska mekanlarda
dinlettirilmesi, bir tiyatro oyunun izleyici kargisinda sahnelenmesi ancak eser sahibinin
izni ile mimkiin olabilecektir. Aksi takdirde anilan su¢ meydana gelecektir. Doktrinde
eser sahibinin izni olmaksizin gerceklestirilen temsilin su¢ olabilmesi i¢in ticari amag
glidiilmesi veya hak sahibinin mesru menfaatlerine zarar verecek sekilde bunun

gerceklesmesi gerektigi ileri siiriilmiistiir. Zira ticari amagla gergeklestirilen her temsil

393 ATES, s.181

39 TEKINALP, 5.180

395 ARSLANLI, 5.105

3% ERDIL, s. 731

37 TEKINALP, s.180

3% ARSLANLI, 5.107. EREL, s.177

3 OZTRAK, s. 58, GOKYAYLA, s. 174
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hak sahiplerinin menfaatini zedeleyecektir*® *!

. Sugun olusumunda bir tiyatro eserinin
sunulmasinda tiyatro salonun sahibi veya kamuya agik bir eglence mekaninda, eser
sahibinin izni olmaksizin bir miizik eserinin dinleyiciye ulastirilmasinda eseri

402
. Kanunda

seslendirenle birlikte, mekan sahibi de cezai olarak sorumlu olacaktir
temsilin gergeklestirilmesi konusunda bir agiklik bulunmadigi igin su¢ “serbest
hareketli su¢” niteligindedir. Sugun maddi unsurunda netice ise, bu sug bir tehlike sucu
oldugundan ve sugun meydana gelmesi i¢in zararin olugmasi gerekmediginden
hareketin yapilmasi yeterli olacaktir. Bu su¢ neticesi harekete bitisik su¢ tipini
olusturur. Ayn1 zamanda temsil hakkina yonelik gergeklestirilen ihlaller, mali haklara
tecaviiz sugunu olusturan se¢imlik hareketlerden bir tanesi olarak yaptirim altina

alinmaktadir.

4. Hukuka Aykiriik Unsuru

Hukuka aykirilik, islenen ve kanundaki tarife uygun bulunan fiile hukuk diizenince
cevaz verilmemesi ve bu fiilin yalmiz ceza hukuku ile degil biitiin hukuk diizeni ile ¢eligki

ve catisma halinde bulunmasidir*®

. Bu sugla ilgili olarak baslica hukuka aykirilik unsuru
hak sahibi kisilerin yazili izni olmamasidir. Hukuka uygunluk sebepleri, hukuk aykirilig
ortadan kaldirip fiili hukuken mesru sayilan bir konuma getirirler*”. Bu su¢ ile baslica
hukuka uygunluk nedeni hak sahibi kisilerin yazili iznidir. Yazili izin sartindan baska
FSEK madde 26, 27, 31, 31, 33, 37, 38, 40. maddelerinde hukuka uygunluk sebepleri
diizenlenmigstir. Kanunda acik¢a belirtilmemis olmasimna ragmen kisisel ihtiyacin
karsilanmas1 amactyla, bir eserin umuma acik olmayan yerlerde, ticari amag giidiilmeksizin
temsili sug olusturmayacaktir®®. Yine Grnegin haber mahiyetinde olmak ve bilgilendirme
maksadini agsmamak sartiyla, giinliik hadiselere bagl olarak fikir ve sanat eserlerinden bazi
pargalarin isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan vasitalara alinmas1 miimkiindiir. Bu

sekilde alinmig pargalarin cogaltilmasi, yayilmasi, temsil edilmesi veya radyo ve

televizyon gibi araglarla yaymlanmasi serbesttir (FSEK MD. 37).

40 ZDERYOL, s. 166

401« dosya kapsamuna goére sug tarihinde magazada hangi eserlerin dinletildiginin tespit edilmedigi
gibi,dogrudan kaset calma ile ilgili olarak herhangi bir maddi kazan¢ temini amaglanmadigi, igyerinin kendi ticaret
konusuna giren mal satimmna iligkin faaliyet gosterdigi cihetle eylemin ne suretle miisnet sugu olusturdugu
aciklanmadan yazili sekilde hiikiim tesisi...” Yarg. 7.CD, 13.05.2004, 8236/6564 (nakleden: Mustafa ALBAYRAK,
Fikir ve Sanat Eserleri ile Sinai Miilkiyet Haklar1 Aleyhine islenen Suclar, Adil Yaymevi, Ankara 2004, s.109).

402 9ZDERYOL, 5.167

4083 DONMEZER- ERMAN C.II, s. 1-2

404 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, 5.401

405 ATES, s. 426, ERDIL, s. 1409, OZDERYOL, s. 171
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FSEK m.40 hiikkmiine gore ise, umumi yollar, caddeler ve meydanlara, temelli
kalmak tizere konulan giizel sanat eserlerini; resim, grafik, fotograf ve saire ile ¢ogaltma,
yayma, umumi mahallerde projeksiyonla gosterme, radyo ve benzeri vasitalarla yayimlama

serbesttir. Bu dolayli temsile bir 6rnek teskil etmektedir.

G. Bir Eserin Izinsiz Cogaltilmasi Sucu
1. Genel Olarak

Eserden, sahibinin ekonomik yodnden yararlanabilmesinin en eski ve yaygin
yoludur, fikir ve sanat eserleri hukukunun temelini olusturmaktadir. Diger haklar bu haktan
tiiremistir*”®. Telif hakki ¢ogaltma ile hayat bulur. Telif hakki korunan bir eserin hak sahibi

digindakilerin  kullanimini  sinirlandirmaktadir®”’

. Cogaltma bir eserin aslina ihtiyag
duymadan ondan yararlanma olanag1 saglayacak kopyalarinin herhangi bir maddi arag
yardimi ile meydana getirilmesidir**®. Bu deyim giinliik anlamda ise eserden genis bir halk
kitlesinin yararlanmasin1 saglayacak kadar cok niisha ¢ikarilmasimi ifade etse de, fikri
hukukta aslinin yerine eserden yararlanmay1 saglayacak tek bir niishanin ¢ikarilmasi bile

cogaltma addedilecektir*”. Artik giiniimiizde dijital tekniklikler araciligi ile ¢ogaltma

eylemi ¢ok daha hizli ve kolay yapilabilmektedir.
2. Tipiklik
FSEK madde 71/1° e gore bir eseri, icray1, fonogrami, yapimi hak sahibi kisilerin
izni olmaksizin ¢ogaltan kisiler cezalandirilir. FSEK madde 22 hiikmiinde c¢ogaltma
teknikleri sayilmistir, ancak bunlarin tahdidi olarak sayilmasi ilkesini kabul etmemistir.

Gelisen teknolojiyle birlikte yeni tekniklerle yapilacak olan ¢ogaltma eylemi de hak sahibi

kisilerin iznine bagli olacaktir. Bu diizenleme de kanaatimizce yerindedir.

406 TEKINALP, s. 173

47 GUNES, s. 108-109

408 OZTRAK, s.62-63, AYITER, s. 128, ATES, s. 164
409 EREL, s. 163
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3. Maddi Unsur

Sugun maddi unsurunda hareket olarak ¢ogaltma eyleminden bahsedilmistir. Fakat
bunun sekli noktasinda bir belirleme yapilmamis, serbest nitelikli bir hareket tanimi
yapilmistir. FSEK (m.22/ f.1) “Bir eserin aslint veya kopyalarini, herhangi bir sekil veya
yontemle, tamamen veya kismen, dogrudan veya dolayli, gegici veya siirekli olarak
cogaltma hakki miinhasiran eser sahibine aittir” seklindedir. Goriildiigii gibi kanun
cogaltmanin nasil yapilacagt ve cogalma sekli hakkinda herhangi bir smirlama
konmamuistir. Cogaltma da kullanilan araglar ve ¢ogaltma teknigi 6nem arz etmemektedir. ;
cogaltma isleminde kullanilan mekanik, dijital vb. teknik ve yontemler de sucun

olusumu yoniinden herhangi bir 6nem tasimaz.

Onemli olan ¢ogaltilan kopyasi ¢ikarilan eserden yararlanma imkanin
bulunmasidir. Cogaltmada belirgin 6zellik, eserin az ¢ok kalici ve maddi bir tespit
vasitasina kaydedilerek, yine bu nitelikte ikinci bir kopyanin ¢ikarilmasidir. Cogaltmanin
temel Ozelligi, bir eserden hangi yoldan yararlanmak miimkiinse, ¢ogaltma sonucunda
ortaya ¢ikan ornegin de eserin o yoldan tekrarma imkan verecek Olgiide olmasidir*'’.
Cogaltma islemi bazen fotograf ve baski yoluyla, bazen plaga, diskete banda ya da sesin
goriintliniin tekrarina veya tasinmasina yarayan bir araca ( bilgisayar v.b.) kaydedilerek

411
r

cesitli sekillerde olabilir*''. Ornegin bir konferansta yapilan konusmalarin teknik bir

cihazla kayit altina alinmasi ¢ogaltmadir. Buna mukabil bir tiyatro oyununda fotograf

cekilmesi ¢cogaltma sayilamayacaktir*'?

. Cogaltma da hareket bakimindan en 6nemli unsur
ikinci bir kopyanin ortaya cikarilmasidir. Eserin kopyasini ¢ikarma elle yazma, matbaada
basma, fotokopi*"? , eserin kayitli oldugu CD ve DVD’ nin kopyalanmas: seklinde olabilir.
Eserin bir biitiin halinde degil de parcgalar halinde kopyalanmasi da anilan sugu meydana

getirecektir. Bu kopyanin ¢ikarilmasinda kullanilan teknik vasitanin 6nemi yoktur, bunun

1" EREL, 5.165.

“'' TEKINALP, s. 173

> ORHAN-SULUK, s. 379

413 « Fikir ve Sanat Eserleri Hukuku bilimsel ve edebi eserlerden, miizige tiyatro, sinema, giizel sanatlardan
mimariye ve bilgisayar programlarindan, veri tabanlarina kadar ¢ok genis bir ¢esitlilige sahip olan diigiince iiriinlerinin
yaratilmasi, topluma sunulmasi ve bunlardan bireylerin yararlanmasi siirecini diizenler. Bu siire¢ ayn1 zamanda ulusal ve
evrensel kiiltiire yon verir. Bu nedenle bu alana yatirnm yapilmasini dzendirmek ile bu iirlinlerden yararlanma ilkeleri
arasinda kurulan bir denge temeline oturmalidir. izinsiz fotokopi yoluyla gogaltilan kitaplarin eser niteligi konusunda
ihtilaf yoktur. Iddianameye konu kitabin katilan meslek birliginin korumasi altinda oldugu ve meslek birliginin mali
haklarin takibi agsindan .. dava ve sikayet hakkina sahip bulundugu, sanigin meslek birliginin korumasi altindaki kitab1
izinsiz olarak ticari amagh olarak isyerinde bandrol almadan ¢ogaltmak suretiyle....... Cezalandirilmasina “( Beyoglu
Fikri Ve Sinai Haklar Ceza Mahk. T. 07.10.2009 E. 2007/63 K. 2009/257 Yaymlanmamis mahkeme karari)
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nedeni kanun hiikmiinde “herhangi bir sekil veya yontemle”, “bilinen ve ileride
gelistirilecek olan vasitalarla” “dogrudan veya dolayli” bigimde c¢ogaltmanin
gerceklestirilebilecegi ifade edilmektedir (FSEK m.22/1). Kanunda yer verilen bu tiir
terimlerin giiniimiizde giderek dnemini artiran internet veya dijital gogaltma tekniklerini de
kapsadig: ifade edilmektedir*'®. Internet sayesinde her tiirlii yazili metin, goriintii, ses ¢ok
kolaylikla genis kitlelere gonderilebilmekte veya burada yayinlan eserler CD, DVD gibi
materyallere kaydedilebilmektedir. Sanal ortamda kullanicilar tarafindan kopyalama
suretiyle yapilan g¢ogaltmalar da su¢ sayilacaktir. En yaygin islem tiirlerinden birisi
elektronik postadir. Bilgisayarda depolanan bilgiler kullanicilar arasinda zahmetsizce, ¢ok
hizli bir sekilde paylasilabilmektedir. Elektronik posta yolu ile bilgi veya eserlerin
génderilmesi halinde, bilgisayarda kayit yapildig1 i¢in ¢ogaltma s6z konusu olur*"”. Ancak
FSEK md. 38 kapsaminda kisisel kullanim halleri saklidir. Bu baglamda kisinin aile
fertlerine gondermis oldugu elektronik posta ile ¢ogaltma hakkinin ihlali s6z konusu

olmayacaktir.

Dijital bir eserin bilgisayarda RAM adi verilen gecici bellege kaydedilerek
goriintiilenmesi durumunun ¢ogaltma sayilip sayilmayacag: tartigmalidir. Bu islem fikri
hukuk bakimindan ¢ogaltma sayilsa bile cezalandirilmaz, ¢linkii bu iglem programi
kullanilmasi bakimindan teknik olarak zorunludur®'®. OZDERYOL’ a gére de bu tiir
ortamlarda program bilgisayar acildiginda yiiklenmekte, bilgisayar kapandiginda yok
olmaktadir*"’. Buna mukabil bazi yazarlara gore gegici surette RAM iizerinden eserin
hafizaya alinmasi cogaltmadir®'®. Kanaatimizce de yapilan bu gegici suretle kaydin hak
sahiplerinin menfaatlerini zedeleyecek yeni bir yararlanma imkani olusturmadigi siirece bu
eylem sug teskil etmemelidir*®. Bununla birlikte dijital eserin HARDDISC denilen
bilgisayarin ana bellegine kaydi, internetten baska bir bilgisayara veya CD, DVD gibi

ortamlara kopyalanmasi ¢ogaltma sayilacaktir. Yine internet iizerinden gergeklesen dosya

414 AKIPEK-DARDAGAN, 5.56-58; TEKINALP, 5.174

415 Yavuz KAPLAN; Internet Ortaminda Fikri Haklarin Korunmasma Uygulanacak Hukuk, Ankara
2004, s.119

416 MEMIS, Miizik Sunumu, s. 114, EROGLU, s. 77

7 OZDERYOL, s. 145

418 KENDIGELEN-BOZBEL, s. 512

419 BROGLU, s. 77
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paylasimi (FILESHARING) yoluyla, iiye olunabilen bir sistemde kullanicilarin kendi

bilgisayarlarina dosyalar1 indirmesi fiili cogaltma olarak kabul edilecektir*?.

Bir yazarin makalelerin web sitesinde kamuya sunulmasi ¢ogaltma hakkinin
ihlalidir. Yine bir web sayfasi i¢cinde yer alan bilgiler, baska bir operatdr tarafindan
isletilen web sitesine aktarilabilir. Bu durumda da ¢ogaltma hakki ihlal edilmis sayilacak™'
ve anilan sug teskil edecektir. Internetten sahsen kullanim amaciyla bir adet kopyanin
bilgisayar sabit diskine kaydedilmesi hukuka uygun olacaktir. Ancak bu sahsi kullanim
kisinin yakin ¢evresini agmamali, kar amaci glitmemelidir, Ancak bu sinirlamanin internet
ortammda sunulan eserler igin istisnasiz olarak uygulanmasi diisiiniilemez**>. Yasal
kullanic1 tarafindan bir adetten fazla kopyalama yapilmasi, eser sahibinin izni olmadan
gruplara elektronik posta yolu ile iletimi sahsen kullanma ilkesi kapsaminda degildir,
hukuka aykiridir ve bu durumda inceleme konumuz olan su¢ gerceklesmis olacaktir*®.

Artik bu hal ¢ogaltma hakkinin mesru bir siirlamasini asarak, hakkin ihlali manasi

gelmektedir.

(Cogaltma hakkinda esas olan eser igeriginin bir biitiin olarak tekrarlanmasidir. Bir
eserin biiyiikliiglinde veya boyutlarinda degisiklik yapmak, o eseri islenme eser haline
getirmez, bilakis bu durum ¢ogaltma hakki kapsaminda ele alinmalidir***. Iste bu anlamda
miizik parcalarinin gelistirilen bir usulle sikistirilmis hali olan Mp3425 formatina
déniistiiriilmesi de gogaltma eylemi kapsamindadir*. Eserin tek basma Mp3 formatina
7

déniistiiriilmesi, bunun internetten bir sunucuya génderilmesi veri paylasim programlar®

( peer to peer, P2P, file sharing) olarak adlandirilan programlar dahil olmak iizere herhangi

420 EREL, s. 199, MEMIS, Miizik Sunumu, s. 113-115

“1 AKIPEK-DARDAGAN, s. 57

*2 EREL, 5.199

423 « Milten Miiteahhitlik Ltd. Sti’ne ait bilgisayarlarda miisteki sirketlere ait programlarin kanuna aykiri
olarak ¢ogaltilip, ticari amagla ellerinde bulundurmaktan dolay1 agilan kamu davasi yargilamasi sirasinda ..... saniga ait
sirkette bulunan bir adet sunucudaki sikayetcilere ait oldugu iddia edilen programlara ait lisans s6zlesmelerinin bulunup,
bulunmadigi, server icin yapilan sdzlesmenin terminallerdeki kullanmaya imkan verip vermedigi, sunucu ve
terminallerden olusan sistemde yapilan bu islemin, kurulus disketlerinden kopyalama cikarma eylemini olusturup
olusturmadigi, ag isletim sisteminin varliginin kabulii halinde her kullanici igin ayr1 sdzlesme gerekip gerekmedigi,
saniga ait sirketin faaliyet alan1 nazara alinarak, ana sunucu i¢in yapilan sézlesme kapsami asilarak sunucuya bagl ag
iizerinden 46 terminal ve bu terminaller arasinda kendisine ait kat1 diski olan 4kisisel bilgisayardan olusan sistem iginde
kullanim halinin yasanin aradig1 anlamda ticari olup olmadig: arastirtlarak sanigin hukuki durumu ve sug vasfinin buna
gore tayini gerekir.” (ERDIL, s. 1479)

424 Arzu Geng ARIDEMIR, Tiirk Hukukunda Eser Sahibinin Cogaltma Ve Yayma Haklar, Istanbul
2003, s. 91

425 5ZDERYOL, 5.138 dipnot, 490

426 K ENDIGELEN-BOZBEL, s. 511

427 OZDERYOL, s.147
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bir sekilde internetten indirilerek CD’ ye kaydedilmesi veya Mp3 igeren bir CD’ den
kopyalanarak sabit disk {izerine kaydedilmesi cogaltma hakkina tecaviiz eylemini
olusturacak ve anilan eylem su¢ meydana getirecektir. Internet iizerindeki kullanimlarin
sahsen kullanimi ¢ergevesinde hukuka uygunluk sebebinden yararlanmalar halinde bu

istisnanin dar bir sekilde yorumlanmasi gerektigi dile getirilmistir**®

Bunlarin disinda o6rnegin bir fotograf eserinin kitap kapagina basilmasi, bir
motifin brosiire konulmasi, bir sanat eserinin fotografini ¢ekip kartpostala koyma halleri
¢ogaltma sayilmaktadir*. Yine mimarlik eserlerinin plan, proje ve krokisinin kopyasmin
cikarilmasinin ¢ogaltma sayildigi madde metninde yer almaktadir. Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunun 22/2. Fikrasinda yer alan bu diizenleme giizel sanat eseri niteligindeki mimari
eserleri ile smirlidir. FSEK 2. Maddesi kapsaminda ilmi eser niteligindeki “bedii vasfi
bulunmayan” plan, proje ve krokilerin uygulanmasi cogaltma niteliginde degildir*. Aym

kural kabartma ve delikli kaliplar hakkinda da gegerlidir.

Giizel sanat eserlerinin parc¢a ve tek olmasindan kaynaklanan ozellikleri dikkate
alindiginda aslina benzer sekilde meydana getirilmis giizel sanat eserlerinde ¢ogaltmadan
ziyade isleme s6z konusu olacaktir®'. Hukuka uygun olarak islenme hakk: elde esilen
eserden ¢ogaltma yolu ile yararlanilmasinin miimkiin olmasi halinde isleyenin asil eser
sahibinden izin almadan cogaltma hakkina sahip olacagi belirtilmistir**?. Bu durumda

isleme eser sahibi acisindan anilan sug teskil etmeyecektir.

Failin ister basim yoluyla isterse diger dijital yontem ve teknikleri kullanarak bir
eserin aslindan ikinci bir kopyasini elde etmesiyle sugun maddi unsurunu olusturan hareket
kismi tamamlanmis olmaktadir*. Failin bu cogaltma sonucu elde edilen niisha adedi
Oonemli degildilr43 * tek bir niisha bile elde edilmis olsa hareket bakimindan sucu
etkilemeyecek ve inceleme konumuz olan ¢ogaltma hakkini ihlal su¢u meydana gelecektir.

Sugun maddi unsuru hareket kismu ile ilgili bir agiklik bulunmamaktadir, bu nedenle sug

8 EREL, s. 199, EROGLU, s. 178, OZDERYOL, 5. 147

42 Yargitay 11 HD. 20.02.2001 tarihli ve 10395/1478 sayili yayimlanmamus bir kararinda ressam Zeki Faik
izer’ in “Istihsal” adl tablosunun br bankamin ¢ikardigi takvimde izinsiz olarak basilmasini gogaltma hakkimin ihlali
olarak gormiistiir (Nakleden: TEKINALP, s.173).

“UHIRSCH, s. 168

“UOZTRAK, s. 24 - 25

432 ARSLANLL s. 97

433 OZDERYOL, s. 148

434 EREL, 5.163
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her tiirlii arag ve teknik yontemle islenmeye elverisli oldugundan “serbest hareketli sug
olup, hareketlerden birinin yapilmasiyla su¢ olusacagindan ayni zamanda secimlik
hareketli bir sugtur®’. Hareketin yapilmasi ile sonug gergeklesecegi icin “neticesi harekete
bitisik su¢”  niteligindedir. Sucun olusmasi bakimindan zararin meydana gelmesi

aranmadigindan “tehlike sugu” vasfindadir, hareketin yapilmasi yeterlidir.

4. Hukuka Aykiriik Unsuru

Hak sahibi kisilerin fikri c¢abalar1 sonucunda meydana getirdigi eserin, eser
sahibinin ekonomik getirilerinden faydalanmasini zedeleyen ihlallerin cezalandirilmasi
kanun hiikmiinde diizenlenmistir. Bu suga iliskin hukuka aykirilik unsuru madde de agikga
hak sahibi kisilerin yazili olmamasi olarak belirtilmistir. Bu durumda baslica hukuka
uygunluk sebebi verilecek olan yazili izindir. Anacak verilecek olan bu yazili iznin sugun
islenmesinden evvel verilmesi gerecektir. FSEK madde 38’ e gore fikir ve sanat eserlerinin
kar amaci giidiilmeksizin sahsen kullanmaya mahsus ¢ogaltilmasi miimkiindiir*®. Ornegin
kisilerin bilimsel ve kiiltiirel gelisimine katkida bulunmak maksadiyla, eserin izin
almmadan sadece kisisel kullanim i¢in ¢ogaltilmasina bazi sinirlar dahilinde izin
verilmelidir®’. Ancak yapilacak olan gogaltma hak sahibinin mesru menfaatlerini
zedelememeli ve normal suretle yararlanma kosullarina aykirt olmamalidir. Ayrica kisisel
kullanim dar olarak yorumlanmali aile, akraba gibi sahsi muhitin disinda kalan genis

kitlelere bunun yansimamasi gerekir*®

. Kisisel kullanim i¢in gerekli olan diger bir hususta,
olumsuz karakteri bulunan “kar amaci glidiilmemesi’ dir. Kar amaci giidiilmesi, eserden
satig suretiyle elde edilecek menfaat karsilig1 olabilecegi gibi, giderden kaginilmasi ve
bdylece eserin orijinal niishalarina yapilacak 6demeden tasarruf edilmesi seklinde de

ortaya ¢ikabilir*’

. Kisisel kullanim i¢in yapilan ¢ogaltmanin hakli bir sebebe dayanmasi
gerekir. Ornegin bir avukatin davasim savunmak igin, bir kitaptan fotokopi cekip
mahkemeye sunmasi hakli bir sebep olusturur ve bu durumda eser sahibinin mesru
menfaatleri zarar goérmeyecegi i¢in inceleme konumuz olan su¢ bakimindan hukuka
uygunluk nedeni meydana gelecektir. Internet kullamicilarinin  yapmis  oldugu

cogaltmalarda, sahsi kullanim istisnasindan yararlanmak icin, internet yolu ile ¢ogaltilarak

435 ARTUK- GOKCENYENIDUNYA, s. 258

6 ERDIL, s. 1416

7 Ahmet KILICOGLU, Sinai Haklarla Karsilastirmal Fikri Haklar, Ankara 2006, s.340,
AYITER, s. 161

438 ATES, s. 386

439 TEKINALP, s. 194
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kisisel bilgisayarima aktarilan eserin, veri paylasim programindaki diger kullanicilarin
kullanimina agilmamasi1 gerekmektedir, veri paylasim programlar1 araciligiyla miizik
eserlerini kopyalayan kisilerin, bu yolla elde ettikleri eserleri diger paylasimcilarin
kullanimina acarak aktif hale getirmeleri durumunda sahsi kullanim istisnasindan
yararlanilamayacag: ifade edilmistir**. Ayrica sozlesmede belirleyici hiikiimlerin yoklugu
halinde, hata diizeltme de dahil, bilgisayar programlarinin diisiiniildiigii sahsen kullanim
amacina uygun kullanimi i¢in gerekli olan durumlarda, bilgisayar programlarinin hukuki
yollardan onu edinen kisi tarafindan ¢ogaltilmasi serbesttir, bu durumda c¢ogaltma sugu

olusmayacaktir**'.

Bununla birlikte Fikir ve Sanat Eserleri Kanunun c¢esitli maddelerinde hukuka

uygunluk nedenleri diizenlenmistir.

Anilan Kanunun 26 ve 27’ inci maddelerinde belirtilen koruma siirelerinin bitmesi
halinde hak sahibinin yazili iznini almaya gerek yoktur, ¢linkii su¢ olugsmayacaktir. FSEK

m. 31° de mevzuat ve igtihatlarla ilgili serbesti diizenlenmistir.

Cogaltma hakki FSEK md. 35 ve 36’ ya gore iktibasin hakli gosterecegi olciiler

icinde serbesttir***.

Haber mahiyetinde olmak {izere, giinliik olaylara bagl olarak fikir ve sanat
eserlerinden bazi pargalarin isaret, ses ve resim nakline yarayan vasitalara alinmasi ve bu

sekilde alinmig parcalarin ¢cogaltilmasi serbesttir (FSEK m.37).

FSEK md. 40’ a gére umumi yollar, caddeler ve meydanlara temelli kalmak iizere
konulan giizel sanat eserlerinin resim, grafik, fotograf ve benzeri tekniklerle ¢ogaltilmasi
caizdir. Bunun gibi, ayn1 maddede yer verilen hiikiim geregince, iizerlerine, sahibi
tarafindan acik¢a yasaklayici bir kayit konulmus olmadikga giizel sanat eserleri, malikleri
veya bunlarin muvafakatiyle bagkalar: tarafindan umumi mahallerde teshir edilebilir. A¢ik
artirma ile satilacak eserler umuma teshir olunabilir. Umumi mahallerde teshir edilen veya
acik artirmaya konulan bir eseri sergi veya artirmayi tertip eden kimseler tarafindan bu

maksatlarla ¢ikarilacak katalog, kilavuz veya bunlara benzer matbualar vasitasiyla

440 K ENDIGELEN-BOZBEL, 5.522. MEMIS, 5.122.
4“1 ERDIL, 5. 1417
4“2 EREL, s 166
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cogaltma ve yayma caizdir. Bunun gibi FSEK ek 11. maddesi de, engelliler icin iiretilmis
nlishast olmayan ilim ve edebiyat eserlerinin ticari amag¢ giidiilmeksizin ¢ogaltilmasi

halinde izne gerek olmadigini belirtmistir**.

H. Her Tiirlii isaret, Ses Veya Goriintii Nakline Yarayan Araclarla
Umuma iletme Sucu

1. Genel Olarak

Eser sahibinin kamuya iletim hakki FSEK’ in 4630 sayili1 kanunla degisik 25’ inci
maddesi, “Isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma iletim hakki” kenar

baslig1 altinda sOyle bir diizenlemistir.

“Bir eserin ashini veya ¢ogaltilmig niishalarini, radyo-televizyon, uydu ve kablo
gibi telli veya telsiz yayin yapan kuruluslar vasitasiyla veya dijital iletim de dahil olmak
lizere isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan arag¢larla yayinlanmast ve yaymlanan
eserlerin bu kuruluglarin yayinlarindan alinarak baska yayin kuruluslart tarafindan
veniden yaymnlanmasi suretiyle umuma iletilmesi hakki miinhasiran eser sahibine aittir.
Eser sahibi, eserinin ash ya da ¢ogaltilmis niishalarimin telli veya telsiz araglarla satis
veya diger bicimlerde umuma dagitilmasina veya sunulmasina ve gergek kisilerin segtikleri
yver ve zamanda eserine erisimini saglamak suretiyle umuma iletimine izin vermek veya
vasaklamak hakkina da sahiptir. Bu madde ile diizenlenen umuma iletim yoluyla eserlerin

dagitim ve sunumu eser sahibinin yayma hakkint ihlal etmez”.

Bu madde uyarinca eser sahibinin teknik araglarla umuma iletim hakki; 1) eserin
veya c¢ogaltilmig niishalarinin telli veya telsiz yaym yapan kuruluglar vasitasiyla umuma

aktarilmasini, 2) Isaret ve/ veya goriintii nakline yarayan araglarla (dijital iletim dahil)

43 Ek Madde 11 - Ders kitaplar1 dahil, alenilesmis veya yayimlanmis yazili ilim ve edebiyat eserlerinin
engelliler i¢in iiretilmis bir niishasi yoksa higbir ticarl amag¢ giidiilmeksizin bir engellinin kullanimi igin kendisi veya
tiglincli bir kisi tek niisha olarak ya da engellilere yonelik hizmet veren egitim kurumu, vakif veya dernek gibi
kuruluslar tarafindan ihtiya¢ kadar kaset, CD, braill alfabesi ve benzeri formatlarda ¢ogaltilmasi veya 06diing verilmesi
bu Kanunda oOngoriilen izinler almmadan gergeklestirilebilir. Bu niishalar higbir sekilde satilamaz, ticarete konu
edilemez ve amaci disinda kullanilamaz ve kullandirilamaz. Ayrica bu niishalar {izerinde hak sahipleri ile ilgili bilgilerin
bulundurulmas: ve ¢ogaltim amacinin belirtilmesi zorunludur.
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yayinlanarak kamuya aktarilmasini, 3) Yayinlanan eserin bir yayin kurulusundan alinarak

baska bir yayin kurulusu tarafindan kamuya arz edilmesini kapsamaktadir.

Iste Kanunun71/1-1 maddesinde diizenlenen suc tipiyle hak sahibi kisilerin

umuma iletim hakki korunmak istenmistir.
2. Tipiklik
Madde metninde “bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin izni

olmaksizin her tiirlii isaret, ses veya goriintli nakline yarayan araglarla umuma iletenlerin”

cezalandirilacagi hitkkme baglanmigstir.

3. Maddi Unsur

Yukarida da belirttigimiz gibi diizenlenen bu su¢ FSEK md. 25° de diizenlenen eser
sahibinin” igaret, ses veya goOriintii nakline yarayan araglarla kamuya iletim hakkidir.
Madde de diizenlenen kavramlardan iletim, fikir ve sanat eserlerinin radyo, televizyon,
uydu ve kablo gibi telli veya telsiz araglarla yayin yapan aracglarla yaymlanarak umuma
iletilmesini, yeniden iletim ise yayinlanan eserlerin yayimnlayan kuruluslarin yayimlarindan
alinarak baska yayimn kuruluslar1 veya operator tarafindan yeniden yayinlanmasi suretiyle

L. Co 444
umuma iletilmesini ifade eder™ .

Eserin aslimin veya c¢ogaltilmis niishalarinin resim, ses veya goriintii nakline
445

yarayan araglarla kamuya iletimini doktrinde dolayli temsil olarak ta niteleyenler vardir™.
FSEK madde 71/1’ deki diizenlemeyi FSEK madde 25 ile birlikte ele aldigimizda ilk
olarak bu yetkinin radyo ve televizyon araciligiyla yaymlanmasini igerdigi goriiliir. Hak
sahibi kisilerin izni olmaksizin bir eserin radyo veya televizyonda yayinlanmasi sug teskil

. 44
edecektir*®,

444 BOZBEL, 5.1320

45 OZDERYOL, s. 168, ATES, 5.189

4% MESAM korumast altinda bulunan yabanci miizik eserleri ile MESAM iiyesi eser sahiplerine ait miizik
eserlerinin 01.06.1999 tarihinde Kanal 6 Televizyonunda kullanim izni alinmadan ve mali hak bedelleri 6denmeden
yayinlandigi iddiasiyla adi gegen TV kurulusunun yetkilisi olan saniklar hakkinda 5846 sayili Yasaya muhalefetten
kamu davasi agilmis olup, belirtilen yayina iliskin kasetin RTUK tarafindan bir yillik siire gecmis olmasi sebebiyle
temin edilemedigi bildirilmis ise de, miidahil tarafindan sunulan yayin kaseti iizerinde konunun uzman bilirkisi
marifetiyle inceleme yaptirilarak montaj ya da gercek olup olmadigi hususu saptanip, program jeneriginde ismi
gegen yapimcilar ile katilan sahislar temin edilip dinlenilerek hasil olacak sonuca goére saniklarin hukuki durumunun
tayin ve takdirinin gerekmesi.. Bozmay1 icab ettrimis...” ( Yarg. 7.CD, T.14.07.2004, 7401/9364 YAZICIOGLU, s. 341)
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Madde metninde dijital iletimden bahsedilmis, fakat bunun bir tanimi
yapilmamistir. Buradan radyo ve televizyon disinda kalan yoOntemlerle eserin
yaymlanmasint anlamak gerekir. Artik gelisen teknolojiyle birlikte internet bu
yontemlerden en yaygin olanidir. Yine eserin hoparlor, monitér gibi araglarla umuma
iletimi de bu su¢ kapsamindadir. Giinlimiizde gelisen teknoloji ile birlikte bir kitap tilkemiz
sinirlart disinda piyasaya siirilmiis olsa bile, kitabin kendisi fiziki olarak tilkemiz sinirlar
icine girmeden, bu kitaba internetten ulasmak miimkiindiir. Bundan dolay1 bir eserin
internet vasitastyla umuma iletilmesi veya cep telefonu gibi telsiz ve kablosuz olarak ses
ve goriintli nakline yarayan elektronik araglarla iiclincli sahislarin istifadesine sunulmasi,

*7 Sunu da hemen belirtelim ki kanunda

bu madde kapsaminda eserin umuma iletilmesidir.
“her tiirli” ibaresine yer verilmis oldugundan, teknik gelismeler sonucu ortaya ¢ikabilecek
olan umuma iletime yarayan yeni araglar da bu maddenin kapsami i¢ine girecek ve FSEK

madde 71/1-1 “ deki su¢ meydana gelecektir.

FSEK madde 25/I1 ¢ ye gore bir edebiyat eserinin veya miizik eserinin web
sayfalarinda veya internet sunucularinda kisilerin erisimini miimkiin kilacak sekilde
bulundurulmasi, eserin umumu iletimidir. Eser sahibi bu durumda gercek kisilerin
sectikleri yer ve zamanda internet ortaminda eserine erigimini saglamak suretiyle umuma
iletimine izin vermek veya yasaklamak hakkina sahiptir. Hak sahibinin yazili izni olmadan
bu hakkin kullanilmas1 FSEK madde71/1 kapsaminda sugun olusumuna sebebiyet
verecektir**®, S6z konusu durumda o eseri internete koyan veya kullanicilarm istifadesine

o . 44
sunan kisi sorumlu olacaktir*®.

FSEK madde 71/1’ de diizenlenen “umuma ileten, yayimlayan” ibaresindeki
yayimlamak ifadesi kanaatimizce 25.madde uyarinca yayin olarak anlasilmali ve yasama

organi tarafindan diizeltilmelidir.

Hareketin yapilmasi ile netice de meydana geleceginden inceleme konumuz olan
bu su¢c “neticesi harekete bitisik su¢” tiplerindendir. Eserin umuma iletimlini sekli

konusunda aciklik bulunmadigi i¢in su¢ “serbest hareketli su¢ olup”, umuma iletim

47T ERDIL, s. 1425, OZDERYOL, s. 169, ATES, s.188- 191
48 ERDIL, s. 1426
49 OZDERYOL, 5.170
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hareketlerinden birinin yapilmasiyla su¢ olusacagindan se¢imlik hareketli sug

niteligindedir.
4. Hukuka Aykirihk Unsuru

Bu sugla ilgili olarak madde de hukuka uygunluk sebebi olarak, diger suglarda
oldugu gibi hak sahibi kisilerin yazili izni diizenlenmistir. Sugun islenilmesinden once

verilecek olan yazili izin sugun olusumuna engel olacaktir.

Kanunda bu konuda agiklik bulunmamakla birlikte FSEK Md. 38 kapsaminda
kisisel kullanimin caiz oldugu hallerde sugun olusmayacagi doktrinde kabul
gormektedir™’. Bunun disinda kanun bazi maddelerinde hukuka uygunluk nedenleri

diizenlenmistir.

FSEK Md. 26 ve 27’ de belirtilen koruma stirelerinin ge¢mesi halinde anilan sug

olugmaz.

FSEM md. 31’e gore mevzuat ve ictihattan faydalanma sebestisi taninmustir.
32/1°de yer alan diizenleme geregi T.B.M.M. ve diger meclis ve kongrelerde umumi
toplantilarda sdylenen s6z ve nutuklarin haber ve malumat vermek maksadiyla umumi

mabhallerde okunmasi, radyo ve televizyon gibi araglarla yayini serbesttir.

FSEK m.33 hiikmiine gore “yayimlanmis bir eserin, tiim egitim ve Ogretim
kurumlarinda, yiiz ylize egitim ve Ogretim maksadiyla dogrudan veya dolayli kar amaci
gilitmeksizin temsili, eser sahibinin ve eserin adinin mutat sekilde zikredilmesi sartiyla
serbesttir.” Sayet bu tiir egitim ve dgretim kurumlarinda yapilacak temsilde kar amaci

giidiiliiyorsa, bu serbestiden yararlanilamayacaktir.

FSEK madde 36/11 hiikkmii geregince gazete veya dergilerde ¢ikan igtimai, siyasi
veya giinliilk meselelere miitealik makale ve fikralarin iktibasi agik¢a sakli tutulmamissa
aynen veya islenmis sekilde diger gazete ve dergiler tarafindan alinmasi ve radyo

vasitasiyla veya diger bir suretle yayilmasi serbesttir.

FSEK m.37’e gore; haber mahiyetinde olmak ve bilgilendirme kapsamini

asmamak kaydiyla, gilinliik hadiselere bagli olarak fikir ve sanat eserlerinden bazi

40 ATES, 5.426, EREL, s. 184, OZDERYOL, s.171
110



parcalarin isaret, ses ve/veya goriintli nakline yarayan vasitalara alinmasi miimkiindiir. Bu
sekilde alinmis pargalarin ¢ogaltilmasi, yayilmasi, temsil edilmesi veya radyo ve

televizyon gibi araclarla yayinlanmasi serbesttir.

FSEK m.40 hiikmiine gore ise, umumi yollar, caddeler ve meydanlara, temelli
kalmak tizere konulan giizel sanat eserlerini radyo ve benzeri vasitalarla yayimlama

caizdir.

Yukarida hukuka uygunluk nedeni olarak diizenlenmis maddelerin bazilarinda
sadece radyo (FSEK MD. 36) veya belli bir nakle yarayan arag¢ belirtilmis olsa da FSEK

madde 25’de sayilan araclarla bunlarim iletimi su¢ olusturmayacaktir®"'.

I. Dagitma Hakkinin ihlali Sucu
1. Genel Olarak

Kanun koyucu 5728 sayili yasa ile degisiklik yapilmadan evvel 5846 sayili yasanin,
72/3c bendinde , "hak sahibinin izni olmaksizin bir eseri herhangi bir sekilde yayan”
kisinin eylemini sug¢ olarak belirlemisti. Eser sahibinin yayma hakki FSEK m.23
hiikmiinde diizenlenmistir. Bu hiikme gore “bir eserin aslin1 veya ¢ogaltilmis niishalarini,
kiralamak, 6diing vermek, satisa ¢ikarmak veya diger yollarla dagitmak hakki miinhasiran
eser sahibine aittir”. Kanun koyucu yeni diizenlemede “hak sahibi kisilerin izni olmadan
dagitan” ibaresine yer vermistir. Dagitmak ibaresi yayma hakkini diizenleyen 23. madde
cer¢evesinde yorumlanmalidir. “Yayma” terimi FSEK (m.23)’ de “dagitma” anlaminda

kullanilmigtir*?,
2. Tipiklik
Kanunda “bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni
olmaksizin dagitan” ifadesine yer verilmistir. Buna gore eserin aslini veya cogaltilmis

niishalarini kiralamak, ddiing vermek, satisa ¢ikarmak ve diger yollarla dagitmak yetkileri

bu madde kapsamina girmektedir.

41 EREL, s. 1428
2 CINAR, s. 60
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3. Maddi Unsur

Kanun koyucu kiralamak, 6diing vermek ve satisa ¢ikarmanin diginda sair usuller
demek suretiyle yayma hakkinin tezahiirlinii olusturan dagitma sekillerini sinirlamamak
icin boyle bir usulii kabul etmektedir. Yayma hakki ¢ogu kez ticaret mevkiine koyma

453

anlamina gelir™”, fakat sadece ticari amagla tedaviile konulmus olmasi sart degildir.

Dagitmak ibaresi, ticari dolasimu da kapsayacak kadar genistir**.

Bu madde kapsaminda kiralama yayma hakki olarak kabul edilmis ve korumaya

alinmustir™”.

Kiralama eserin asli veya ¢ogaltilmis niishalarinin kullanma hakkinin
muayyen bir siire i¢cin menfaat elde etmek i¢in baskasinin istifadesine birakilmasini ifade
etmektedir. Burada menfaat bir miktar para karsilig1 olabilecegi gibi, baska bir ekonomik
yararin elde edilmesi de olabilir**®. Ornegin sinema filmlerini kiralama isiyle ugrasan bir
isletmenin hak sahibi kisilerin iznini almaksizin miisterilerine CD seklinde cogaltilmig
niishalar1 kiralamasi halinde dagitma hakkinin ihlali sonucu dogacak ve inceleme konumuz
olan su¢ olusacaktir. Sunu da hemen belirtelim ki bu sucun olusabilmesi icin taraflar

arasinda 6zel hukuk anlaminda bir s6zlesmenin varligi gerekmez.

Yine bu madde kapsaminda 6diing vermek kavrami da girmektedir. Odiing vermek
ile kiralama kavramlarini menfaat elde etmek unsuru ayirmaktadir. Eserin aslinin veya
cogaltilmis niishalarinin  kullaniminin  6diing vermede menfaat karsiligi olmaksizin
baskasinin yararlanmasina birakilmasi séz konusudur. Odiing vermede kiitiiphaneler
orneginde oldugu gibi kamuya ag¢ik kurumlar tarafindan toplumun yararina sunulmasi sart
457

degildir™’. Kiitiiphane gibi kuruluslar tarafindan 6rnegin kitap olarak cogaltilmis eserin

nlishasiin 6diing verilmesi, eserin piyasada satilmasini zayiflatacak ve eser sahibinin mali

458

haklarim etkileyecektir™. Bu durumda ekonomik amag¢ giidiilmemis olsa dahi dagitma

hakkinin ihlali sugu teskil edecektir.

453 TEKINALP, s. 174

43 EREL, s. 170

435 Aymi yonde Bkz. OZTRAK, s. 58, AYITER, s. 130, YAZICIOGLU, s. 331, OZDERYOL, s. 158, ERDIL,
s. 1418

436 TEKINALP, s. 176, BESIROGLU Fikir Hukuku, s. 295

BT YAZICIOGLU, s. 332, aksi goriis OZDERYOL, s. 70, ATES, s. 172

48 BESIROGLU, Fikir Hukuku, s. 298
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Eser sahibi “kiralama” ve “kamuya Odiing verme” haklarmin kullanimina izin
vermis olsa bile, bu haklarin kullanimi, eser sahibinin ¢ogaltma hakkina zarar verecek

sekilde kullanilamaz (FSEK m.23/3).

Yayma hakkinin tezahiirii olan dagitma hallerinin i¢inde “satisa ¢ikarmak ve sair
usuller” de yer almaktadir. Satisa ¢ikarmak ile kast olunan eserin belirli bir menfaat
karsilig1 miilkiyetini devretmektir. Bu devir bir satim sdzlesmesi ile olabilecegi gibi trampa
veya bagis yolu ile de olabilir™®. Ancak yayma hakkinmn tiketildigi durumlarda sug
olugmaz. Eserin ilk kez satisa sunulmasi hususunda karar verme yetkisi eser sahibindedir.
Ancak eserin asli veya ¢ogaltilmis niishalar bir kez eser sahibi tarafindan satildiktan sonra,
artik eser sahibinin bundan sonra yapilan satiglara engel olma yetkisi ortadan kalkar. Diger
bir ifade ile cesitli sekillerde yayilmis bulunan eser niishalarini alan kisi sadece bu

*°  Zira eserin ilk iradi satrmi ile

nlishalar1 eser sahibinden izin almaksizin yayabili
birlikte hak sahibini tekel niteligindeki yayin hakki tiikenir. Mesela bir romanin yayin
haklarin1 alan bir yaymevinin romani bagbayilere onlarin bayilere, bayilerinde miisteriye

1

satmasi artik hak sahibi tarafindan engellenemez®®'. Bu ilkeye “yayma hakkinmn

tuketilmesi” ad1 verilir.

Sair usuller’ den maksat ise kiralama, 6diing verme, satim gibi hallerin diginda

kalan ama¢ ve yontemlerle eserin tedaviile konulmasidir*®

. Ornegin bir kitabm yapilan bir
gosteri esnasinda katilanlara dagitilmasi halinde kiralama, satim veya 6diing verme soz

konusu degildir. Fakat yapilacak olan {icretsiz dagitma islemi ile anilan su¢ olusacaktir.

Internet ortamida madden sekillenmis dosyalarm dagitimi veya sanal ortamda
bunlara maddi menfaat karsilig1 erisim saglanmasi yayma hakkini ihlal etmez. Bu durumda
daha once izah etmis oldugumuz eser sahibinin kamuya sunma hakkina tecaviiz sucu
gergeklesmis olur*®. Kanaatimizce de FSEK md. 25° in son fikrast “"bu madde ile

diizenlenen umuma iletim yoluyla eserlerin dagitim ve sunumu eser sahibinin yayma

49 ATES, s. 171.

460 ATES, s. 412

*U TEKINALP, s. 179

462« «Tiirk Dil Kurumu Okul Sézliigi” adh eseri okurlarina iicretsiz olarak dagitimimni iistlenen davahmn
anilan kitab1 s6zlesmeye aykir1 sekilde piyasaya siirmesi FSEK md. 22 ve 23’e aykirilik teskil eder.....” (Yarg. 11.HD T.
29.03.2001 E. 2001/493 K. 2001/2537 ERDIL, 5. 1418)

43 Aym yonde . Leyla Keser BERBER, “internette Eser Sahipligi Hukuku Sorununa Getirilen
Teknik Coziimler: Steganografi (Data Hiding; Veri Gizleme) ve (Dijital isaretleme)”, 75. Yas Giinii i¢in Prof. Dr.
Baki KURU Armagani, Ankara 2004, s. 180. OZDERYOL, s. 159. EROGLU, .75, KENDIGELEN- BOZBEL, s. 514
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hakkini ihlal etmez” diyerek umuma iletim yoluyla eserlerin dagitim ve sunumunun

yayma hakkini ihlal etmeyecegi diizenlenmistir.

Dagitma fiilinin kiralamak, o6diing vermek ve satisa ¢ikarmak suretiyle
gerceklestirilen hareketleri kendi i¢inde zorunlu olarak bagli hareket olustururken sair
usuller denilerek bunlarin disindaki hareketler bakimindan serbest hareketli bir fiil
6ngdrillmiis bulunulmaktadir*®. Bu sug bir tehlike sugu oldugundan zararm meydana
gelmesi aranmaz. Ayrica hareketin yapilmasiyla sonucgta gercekleseceginden bu sug

“neticesi harekete bitisik™ bir sug tipidir.

4. Hukuka Aykirihik Unsuru

Bu sug tipinde baslica hukuka uygunluk nedeni kanun metninde bahsedilen yazili
izindir. Madde de belirtilen haller disinda FSEK md. 26, 27, 31, 32, 36/2, 37 ve 40.
maddelerinde hukuka uygunluk nedenleri diizenlenmistir. Tiim bu hallerde, eser sahibinin
izni olmasa da gerceklestirilen eylemler hukuka aykin sayilmayacak ve
cezalandirilmayacaktir. Bu haller i¢in yukaridaki agiklamalarimiza yollama yapmakla

yetiniyoruz.

J. Hukuka Aykin Olarak islenen Veya Cogaltilan Eserleri Satisa Arz
Etme Satma, Kiralama Veya Odiin¢ Verme Ya Da Sair Sekilde Yayma

1. Genel Olarak

5728 sayilt kanun degisikliginden énce FSEK m. 72/1° de diizenlenen “aralarinda
mevcut bir sdzlesme olmasina ragmen bu sézlesme hiikiimlerine aykiri olarak bir eser veya
islenmelerin kendi tarafindan ¢ogaltilmis niishalarini satan veya dagitan kisiler hakkinda,
tic aydan iki yila kadar hapis...” seklinde diizenlenen su¢ 5728 sayili kanun degisiklikleri
ile FSEK’ ten c¢ikarilmistir. Kanun yasalagmadan Once, Adalet komisyonuna gelmeden
onceki gerekgesinde, Anayasamizin 38. maddesindeki “ hi¢ kimse, yalnizca sézlesmeden
dogan bir yilikiimliliigli yerine getirememesinden dolayr Ozgiirliigiinden alikonamaz”

hiikmii nedeniyle bu sucun FSEK” ten ¢ikarildigi belirtilmistir*®®. Ancak bu hiikiim FSEK’

44 YAZICIOGLU s. 331
45 (JSTUN, s. 11

114



ten c¢ikarilsa bile anillan eylem FSEK md. 71/1° deki diizenleme kapsaminda

cezalandirilabilecektir®®.

2. Tipiklik

Sugun kanunda tarif edilen modeli “Hukuka Aykir1 Olarak islenen Veya Cogaltilan

Eserleri Satisa Arz Etme Satma, Kiralama Veya Odiing Verme Ya Da Sair Sekilde
yaymaktir.

3. Maddi Unsur

Mevcut diizenleme ile arada s6zlesme bulunmaksizin hukuka aykir olarak islenen
ve ¢ogaltilan eserlerin piyasada hak sahibi kisilerin mali haklarini ihlal eder mahiyette
dolagsmalarin1 engellemek istemistir. Kanun koyucu s6zlesmeye aykirilik aramadigi gibi,
arada bir s6zlesme bulunmasi da sart degildir. Mali haklara tecaviiz suglarinda diizenlenen
“dagitmak” fiili “Hukuka Aykir1 Olarak Islenen Veya Cogaltilan Eserleri Satisa Arz Etme
Satma, Kiralama Veya Odiing Verme Ya Da Sair Sekilde Yayma” fiillerini kapsar
mahiyettedir. Mezkur ifade bigimi yeni veya farkli bir unsuru yahut farkli bir hareketi
ongormemektedir*®” ***. Bu nedenle biz de hak sahibinin dagitma hakkimn ihlali sugunda

yapmis oldugumuz aciklamalara yollama yapmakla yetiniyoruz.

4.Hukuka Aykirihk Unsuru

Bu sug tipinde baslica hukuka uygunluk nedeni kanun metninde bahsedilen yazili
izindir. Madde de belirtilen haller disinda FSEK md. 26, 27, 31, 32, 36/2, 37 ve 40.
maddelerinde hukuka uygunluk nedenleri diizenlenmistir. Tiim bu hallerde, eser sahibinin
izni olmasa da gerceklestirilen eylemler hukuka aykinn sayilmayacak ve
cezalandirilmayacaktir. Bu haller i¢in yukaridaki agiklamalarimiza yollama yapmakla

yetiniyoruz.

¢ ERDIL, s. 1398
7 YAZICIOGLU, s. 344, Yazicioglu bu diizenlemeyi gereksiz bulmaktadir.
48 ERDIL ise bu sugu yayma hakkinin ihlali suglar1 baglig1 altinda incelemistir. Bkz. S. 1418
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K. Ticari Amacla Satin Alma Sucu
1. Genel Olarak

Kanunun degisiklikten dnceki 72/b.3- d bendinde bu diizenleme “izinsiz olarak bir
eserin niishalarini ithal etme ve ticaret konusu” yapanlarin cezalandirilacagi seklinde
diizenlenmekteydi. Kanun degisikliginden sonra ithal etmek ile birlikte ihra¢ etme fiili de
suc¢ haline getirilmis, ticaret konusu yapma ise ticari amagla satin alma sugu olarak yeniden
diizenlenmistir. Kanun koyucu bir eserin ticarete konu yapilmadan sadece satin alinmasini
su¢ haline getirmesi, eser sahibinin mali haklarinin dolayisiyla korunmasi amacini
tagimaktadir. Bu nedenle Kanun koyucu “ticari amacla satin alma * sugunu bir engelleme

sugu olarak yaptirim altina almigtir*®’.

2. Tipiklik
Bu sucun kanunda yer alan tarifi “hukuka aykir1 olarak islenen veya ¢ogaltilan

eserleri ticari amagla satin almaktir”. Ticari amagla satin alinmayan eserler inceleme

konumuz olan sugu teskil etmeyecektir.

3. Maddi Unsur

Ticari amagtan maksat kisilerin yaptig1 iktisadi faaliyetlerdir. Ancak buradaki ticari
maksatla satin almak sadece Ticaret Kanunu cergevesinde yapilan satin alma fiillerine
miinhasir bulunmamaktadir. Burada yapanlarin niyet ve sifatlarina bakilmaksizin niteligi
itibariyle mutlak olarak yahut nisbi olarak ticari sayilan isler kastedilmektedir. Failde
sadece ticari maksat da bu fiilin olusumu i¢in yeterli degildir, ayrica bu gaye dahilinde
failin bir eseri veya niishalarin1 satin almasi gerekmektedir. Satin almak ise bir eserin
aslinin veya niishalarmin bir semen mukabilinde satin alinmasim ifade etmektedir'” .
Ornegin hukuka aykir1 olarak ¢ogaltilan sinema filmlerini VCD formatinda bir

ticarethanede satmak icin ¢cok miktarda satin alinmasi halinde bu sug¢ olusacaktir. Ticari

amagla satin alma sugu neticesi harekete bitisik bir sugtur.

49 Y AZICIOGLU, s. 347
40y AZICIOGLU, s. 348
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4.Hukuka Aykirihk Unsuru

Bu su¢ bakimindan da hukuka aykirilik nedeni diger mali haklara tecaviiz
suclarinda oldugu gibi hak sahibi kisilerin yazili izni olmamasidir. Hak sahibi kisilerin
sucun islenmesinden Once verecekleri yazili izin hukuka uygunluk nedeni kabul
edilecektir. Kisisel yararlanma gibi ticari olmayan amaglarla elde bulundurulmasi halinde,

bu su¢ olusmaz.

L. Bir Eseri ithal veya Thra¢ Etme Sucu
1. Genel Olarak

5728 sayil1 Kanun degisikliginden énce FSEK 72/b.3-d hikkmii “kanun hiikiimlerine
aykirt olarak kasten, hak sahibinin izni olmaksizin, bir eserin niishalarini yasal veya yasal
olmayan yollardan yurda sokmak ve her ne sekilde olursa olsun ticaret konusu yapmak”
diizenlemekteydi. Kanun degisikliginden sonra ithalatla birlikte ihra¢ etme fiili de sug
kapsamina alinmistir. Bu sug tipinde yer alan ithal etme eylemi kisinin mali haklarindan

olan “yayma hakk1” kapsamimdadir*”’.

2. Tipiklik
FSEM md. 71/1’ e gore “hukuka aykir1 olarak islenen veya cogaltilan eserleri ...

ithal veya ihra¢ eden kisiler cezalandirilir”. Buna gore hukuka aykir1 olarak eserlerin yurt

icine sokulmasi veya yurttan ¢ikarilmasi bu madde kapsaminda cezalandirilacaktir.

3. Maddi Unsur

Sugun maddi unsurunda belirtilen hareketlerden biri olan ithalat eserlerin veya
nlishalarinin yurt disindan iilkeye sokulmasini, ihracat ise eserlerin veya eser niishalarinin
yurt disina ¢ikarilmasini ifade eder. Fail tarafindan gergeklestirilen ithalat veya ihracatin

yasal olup, olmamasi inceledigimiz sug¢ bakimindan herhangi bir 6neme haiz degildir*’>.

Yurtdisinda ¢ogaltilmig niishalar, her ne suretle olsun eser sahibinin ve/veya eser

sahibinin iznini haiz yayma hakki sahibinin izni olmaksizin ithal edilemez (FSEK md.

41 OZDERYOL, s. 161
42 OZDERYOL, s. 162
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23/2). "Paralel ithalat yasagi" denilen bu durum, hak sahibinin rizasi ile tigiincii bir
iilkede cogaltilarak satisa sunulan eser niishalarinin, hak sahibinin izni olmaksizin
iilkeye sokularak daha ucuz bir fiyata piyasaya siiriilmesini ve bdylece hak sahibinin zarara
ugratilarak eserden haksiz kazang elde edilmesini engellemeye yonelik bir 6nlemdir*”>. Bu
anlamda paralel ithalat yasagmi ihlal ederek, hak sahibinden izinsiz olarak yurtdisindan
ithal edilen eser niishalarinin, yurti¢ginde herhangi bir sekilde piyasaya siiriilmesi, bu

maddedeki sucu olusturur.

Ithalat veya ihracat yapildig1 anda sug gerceklesmis olur. Bu sebeple neticesi
harekete bitisik suctur. . Diger taraftan ise ne sekilde olursa olsun eseri ithal veya ihrag
etmek miimkiin oldugundan serbest hareketli bir sug¢ teskil etmektedir. Ayrica kanun

koyucu zararli bir sonucu aramadigindan sug somut tehlike sugu niteligindedir*’*.

4. Hukuka Aykirihik Unsuru

Bir sugun olusabilmesi i¢in gerekli bulunan bir diger kurucu unsur, tipe uygun
eylemin hukuka aykir1 olmasidir*”®. Eylem hukuka aykir degilse ya da diger bir ifade ile tipe
uygun eylemi hukuka uygun hale getiren bir neden varsa, bu durumda sug¢ olusmaz. Bu
sug tipinde de hukuka uygunluk nedeni magdurun verecegi yazih izindir. Sugun islenilmesinden 6nce
verilecek izin, sugun olusumuna engele olacaktir. Sugun islenmesinden sonra verilen riza, eylemi
hukuka uygun hale getirmez. Ancak FSEK m.75 geregi, takibi sikayete bagl olan bu tiir
suglarda, sugun iglenmesinden sonra verilen yazili izin, ayn1 zamanda sikayetten vazge¢cme
olarak gerceklesecegi icin, bu durumda bir yargilama sart1 olan “sikayet”in bulunmamasi

sebebiyle sorusturma veya kovusturma yapilmasina engel olacaktir*’®.

47 Paralel ithalat yasag i¢in bkz Adem ASLAN, Tiirk ve AB Hukukunda Fikri Miilkiyet Haklarinin
Tiikenmesi, Beta Yaymevi, Istanbul, 2004, s. 48 v.d. , ATES, s. 174, BESIROGLU, s. 255-256, ARIKAN, s. 754

474 Y AZICIOGLU, 5.351

475 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, s. 396, ICEL, Sug Teorisi, 5.92

476 OZDERYOL, s. 164
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M. Kisisel Amaci Disinda Elinde Bulundurma ya da Depolama Sucu
1. Genel Olarak

5728 sayili yasa ile degisiklige ugramadan 6nce Fikir ve Sanat Eserleri Kanunun
73’ilincli maddesi “Bu kanun hiikiimlerine aykir1 olarak ¢ogaltildigini bildigi veya bilmesi
icap ettigi eserin niishalarini ticari amagla elinde bulunduran” seklinde diizenlenmekteydi.
Kanun getirdigi yeni diizenleme ile mali haklara miitecaviz fiillerin engellenmesi igin ticari
amagla olmasa bile eserlerin kisisel ama¢ disinda elinde bulundurulmasini veya
depolanmasini su¢ haline getirmis olup, daha genis bir cezalandirma alani olusturmustur.
Kanun koyucunun hukuk dis1 iiretilen ve halk arasinda korsan iiriin olarak nitelenen

.4
5 77

eserlere yonelik ticaretle daha etkin bir miicadeleyi hedefledi ifade olunabilir.

2. Tipiklik
Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu md. 71/1 ‘e gore bir eseri, icrayi, fonogrami veya

yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin kisisel kullanim amaci disinda elinde

bulunduran ya da depolayan kisiler cezalandirilir.

3. Maddi Unsur

Bu sugun maddi unsurunda hareket “kisisel amaci disindan elde bulundurmak ya da
depolamaktir. Sucun olusumu icin fikir ve sanat eserlerinin satilmasi, kiralanmasi gibi
ticari eylemlere konu olmasina gerek yoktur. Ticari amagla elinde bulundurma halinde bu
sug olusacaktir’’®. Kanun koyucu yaptirim altma alman bu fiil ile eserlerin hukuk digi
yollarla ticarete konu olmasini kast etmektedir, ticari ama¢ disinda bulundurmak veya

479

depolama hareketleri kisisel ama¢ disinda kalacaktir Depolama fiili giliniimiizde

ozellikle sanal ortamda kendini gdstermektedir. internet ortaminda yayinlanan filmler veya

77 OZDERYOL,s. 181

478 « samik savunmasinda miidahil yaymevinden ¢ok miktarda kitap satin aldigim belirttiginden bu satin
alma ile ilgili faturalarin ibrazinin saglanmasindan sonra sanigin yaptig1 is ve ¢alistig1 alan da nazara alinarak satisini
yaptigi kitaplarin 5846 sayili Yasaya aykiri olarak g¢ogaltildigimi bildigi veya bilmesi icap ettigine dair kaniya
ulagildiginda samigin iizerine atili sugtan mahkumiyetine karar verilmesi gerekecegi cihetle bu husus arastirilmadan yazili
sekilde hitkiim kurulmasi...” Yarg. 7.CD, T.17.06.2004, 7470/8412 (nakleden: ALBAYRAK, s.108) “ sanigimn meslek
birliklerinin korumasi altindaki miizik eserlerini izinsiz olarak ticari amagli olarak igyerinde umuma arz etmek suretiyle
iizerine atili sugu isledigi .... 5846 sayili yasanin 71/1 maddesinde tarif edilen su¢u olusturdugu kanaatine
varildigindan...( Beyoglu Fikri ve Simnai Haklar Ceza Mahkemesi T. 07.10.2009 52/256 Yayimlanmamis Mahkeme
karari)

49 Y AZICIOGLU, s. 352
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cogaltma sugu kapsaminda inceledigimiz Mp3 formatindaki miizik formatlar1 biiyiik
hacimler halinde bilgisayarlarda depolanabilmektedir. Kisilerin bunlar1 kisisel kullanim
amact disinda depolamalari halinde inceleme konumuz olan su¢ olusacaktir. Sucun
meydana gelmesi i¢in hak sahibinin zarara ugramasi aranmadigindan bu sug tehlike sugu
niteligindedir. Ayrica neticesi harekete bitisik su¢ olup, sekli konusunda bir belirlemede

bulunulmadig1 i¢in ayn1 zamanda serbest hareketli bir suctur.

4. Hukuka Aykirihik Unsuru

Diger mali haklarin ihlali hallerinde oldugu gibi bu su¢ i¢inde hukuka uygunluk
nedeni hak sahibinin yazili iznidir. Siiphesiz ki verilecek izin sugun iglenmesinden once
olmalidir. Ancak sugun islenmesinden sonra verilen izin yargilama sarti olan sikayetin

bulunmamasi nedeniyle sorusturma veya kovusturma yapilmasina mani teskil edecektir.

N. Mali Haklara Tecaviiz Su¢larinin Manevi Unsuru

5728 sayili Kanun degisikligi ile higbir su¢ taniminda kast manevi unsuruna yer
verilmemistir. Halbuki eski Kanunun 71, 72 ve 73’lincii maddelerinde agik¢a “kasit”
ibaresine yer verilmisti. 5237 sayili TCK m. 22/1° de “taksirle islenen fiiller, kanunun
acikca belirttigi hallerde cezalandirilir” hitkmii diizenlenmis oldugundan Kanun koyucu

gereksiz oldugu diisiincesiyle “kasten” ibaresini ilgili madde hiikiimlerinden ¢ikarmugtir**°

*! " Fail kanun hiikiimlerine aykir1 olarak eser sahibinin haklarina saldirida bulundugunu
bilecek ve isteyecektir*®?. YAZICIOGLU’ na gore kanunda her ne kadar 6zel bir kast
aranmasa da, failde faydalanma kastinin bulunmasi gerekir, bir faydalanma kast1 yoksa
mali haklara tecaviiz sugu olugmaz, meydana gelen sonu¢ agisindan manevi haklara
tecaviiz sugu meydana gelebilir*™. Hukuka aykirihigm bu sekilde acik¢a ifade edildigi

hallerde su¢ ancak dogrudan kastla islenebilir*®*.

480 ERDIL, 5. 1427

81 Aksi goriis “ “ Bu kanunun hiikiimlerine aykiri olarak kasten” ifadesinin metinden ¢ikarilmas: eser
sahipleri lehine bir unsurdur. Ciinkii, anilan degisiklik sonucunda FSEK m.71’ de tanimlanan sug¢ eylemlerinin taksirle
islenmesi halinde de failin cezalandirilmas1 miimkiin olabilecektir” (; Giirsel USTUN, Temel Ceza Kanunlarina Uyum
Amaciyla Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Tasarisinin son metnindeki FSEK ile ilgili
Hiikiimler ve Elestirilerimiz”, IBD, S.2007/1, 5.10. )

2 YARSUVAT, s. 231

483 Y AZICIOGLU, s. 353

484 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA Ozel Hiikiimler, s. 37, OZDERYOL, S. 141
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O. Mali Haklara Tecaviiz Su¢unun Yaptirimi

FSEK 71/1 deki fiilleri isleyen kisi hakkinda bir yildan bes yila kadar hapis veya
adli para cezasina hiikmolunur. Bdylece yasa koyucu terditli yaptirim sistemine yer
vererek, sucun agirligina gore cezayi belirleme hususunda hakime genis bir takdir alani
birakmistir. Ancak hakimin takdir yetkisini kullanirken ne gibi hususlara dikkat edecegi

konusunda bir belirleme yapilmamstir*.

P. Mali Haklara Tecaviiz Suclarinin Ozel Gériiniis Bicimleri
1. Tesebbiis

Tesebbiis failin iglemek istedigi sugun, icra hareketlerinin tamamlanamamasi veya
neticenin meydana gelmemesi sebebiyle yarida kalmasima denir**®. Mali haklara tecaviiz
suclarinin tamamu sirf hareket suglar1 da denilen neticesi harekete bitisik suglardandir. Sirf
hareket suclarina tesebbiis miimkiin degildir. Ancak sirf hareket suglarinda, icra hareketleri
kisimlara ayrilabiliyorsa bunlara da tesebbiis miimkiindiir*’. Mali haklara tecaviiz
suclarinda icra hareketleri kisimlara ayrilabiliyorsa bu suglara da tesebbiis miimkiin
olabilecektir. Failin elinde olmayan nedenlerden dolay1r sugun icra hareketlerinin yarida
kalmasi halinde eksik tesebbiisten bahsedilecektir. Sirf hareket suclarina tam tesebbiis
miimkiin degildir. Ancak 5237 sayili TCK’ da eksik ve tam tesebbiis ayrimi, bu ayrimin
her zaman adil sonuglar dogurmayacagi dikkate alinarak kaldirilmig, indirim oraninin
belirlenmesi, meydana gelen tehlike ve zararin agirligi dikkate alinarak yargi mercilerine

birakilmugtir*™

. Mali haklara tecaviiz teskil eden suglar1 olusturan icra hareketleri kisimlara
ayrilabiliyorsa fail meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligina gore cezalandirilacaktir (

TCK M. 35/10).

2. Istirak

5728 sayili kanun ile ilga edilen eski Fikir ve Sanat Eserleri Kanunun 74’iinci

maddesinin 6zel istirak durumlarin1 diizenledigini daha evvel ifade etmistik*™’.

485 YENIDUNYA, EUHFD, s. 257

48 CENTEL-ZAFER-CAKMUT, s.455

7 ARTUK-GOKCENYENIDUNYA, s. 614,
48 ARTUK-GOKCENYENIDUNYA, s. 594
489 Bkz, s. 94
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Mali haklara tecaviiz suglar1 her ne kadar tek faille gergeklestirilebilecek
suclardansa da bu sug¢ tipi birden fazla su¢ ortag tarafindan miistereken de
gerceklestirilebilinir. Bu durumda sugun kanuni tanimindaki yer alan fiili birlikte

gergeklestiren kimseler miisterek faillik esasina gére sorumlu olur*.

Mali haklara tecaviiz sugunda “miisterek faillik” birlikte sug¢ isleme kararina bagh
olarak sucun icrai hareketleri birlikte gerceklestirildigi ve dolayisiyla fiilin icras1 iizerinde

miisterek hakimiyet kuruldugu durumlarda s6z konusu olur**.

FSEK’ te diizenlenen suglarda istirakin her halinin gerceklesmesi miimkiindiir.
Dolayistyla sug islemeye azmettiren®”” ve sugun islenmesine®” yardim eden kisiye TCK

hiikiimleri uyarinca ceza verilir.

3. Ictima

Suglarin ictima ettigi hallerde, failin sorumlulugu belirlenirken igtima eden suglara
iliskin cezalar ayr1, ayr1 toplanmamakta, bilakis bu suglardan birinin cezasi esas alinmak
suretiyle verilecek cezamn tespitine iliskin prensipler ortaya konulmaktadir®*. Fikri ictima
failin isledigi tek bir eylem ile birden fazla farkli sugun olusmasina neden olmasidir.
Kanun koyucu mali haklara yonelik tecaviiz suclarini tek bir fikrada diizenlemistir. Bu
hareketlerden birinin yapilmasi durumunda, yapilan hareket tek ve ayni ise veya birden
fazla hareket yapilsa dahi secimlik hareketli sucun 6zeliginden dolay1 birden fazla mali
haklara tecaviiz sugu degil, tek bir mali haklara tecaviiz sugunun meydana geldigini kabul

*%. Bu nedenle bu hiikiimde diizenlenen suglar bakimindan i¢timanin gerceklesmesi

gereki
miimkiin degildir4%. Ancak bir miizik eserini besteleyen ve onu icraci sanatgi olarak
yorumlayan bir sanat¢inin eserinin islenmek suretiyle, ¢ogaltilmasi halinde, hak sahibinin
manevi, mali ve baglantili haklarina yonelik ayri, ayri eylemler s6z konusu olacaktir. Bu

durumda tii¢ ayr1 hukuki yarar vardir. Dolayisiyla bu suclar bakimindan gergek igtima

4“0 TCK md.37/1

P YAZICIOGLU, s. 358

2 TCK md. 38

493 TCK md. 39

494 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, s. 667
45 YAZICIOGLU, s. 360

4% ERDIL, s. 1434

122



hiikiimleri uygulanacak, fail manevi haklara, mali haklara ve baglantili haklara tecaviiz

sugundan ayri, ayri cezalandirilacaktir*’.

Bu sucta teselsiiliin ger¢eklesmesi miimkiindiir. Zincirleme sucun diizenlendigi
TCK md. 43’ te, bu sugun olugmast i¢in iki sart tespit edilmistir. Bunlar birden fazla sugun
islenmesi ve ayni sug isleme kararidir®®. Failin ayni sug isleme kastiyla sugu olusturan
fiilleri birden fazla yapmasi halinde zincirleme suca iligkin hiikiimler uygulanacaktir.
Ancak failin farkli zamanlarda, farkli eserlere karsi hukuka aykir1 eylemleri
gerceklestirmesi halinde artik teselsiil kabul edilmemeli, fail iki veya daha fazla sucun
olustugu goz Oniine alinarak gercek ictima kurallar1 geregince her su¢ bakimindan ayri,

ayr1 cezalandirilmalidir®”,

R. Unsurlarin Disinda Kalan Diger Haller
1. Etkin Pismanhk

Diger yandan 5728 sayili Kanun degisikligi ile maddeye eklenen son fikra ile etkin
pismanlik miiessesine yer verilmistir. Buna gore “Hukuka aykir1 olarak iiretilmis, islenmis,
cogaltilmis, dagitilmis veya yayimlanmis bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi satisa arz
eden, satan veya satin alan kisi, kovusturma evresinden 6nce bunlari1 kimden temin ettigini
bildirerek yakalanmalarin1 sagladigi takdirde, hakkinda verilecek cezadan indirim
yapilabilecegi gibi ceza vermekten de vazgecilebilir”. Tirk Ceza Kanunun sisteminde
etkin pismanlik, su¢ tamamlandiktan sonra mahiyeti etkin pismanliga miisait belli suglar
baglaminda cezay1 ortadan kaldiran veya cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi sebep

olarak kabul edilmistir’®

. Su halde etkin pismanlik, neticeyi, su¢ olayin1 meydana
getirebilmek icin gerekli hareketlerin tamamlanmasindan sonra bu hareketlerin etkilerini
ortadan kaldirma faaliyetidir®'. Sucun tamamlanmasindan sonra ortaya ¢ikan bir takim
haller dolayisiyla kisi ya hi¢ cezalandirilmamakta, ya da cezasinda indirim yapilmaktadir.

Kanun koyucu yeni metinle, yeni fikrada etkin pigsmanlik miiessesine yer vererek,

7 OZDERYOL, s. 178, YAZICIOGLU, s. 360
498 HAKERI, s. 442

499 ERDIL, 5.14343; DULGER, 5.305.

300 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, s 624
SO DEMIRBAS, s. 420
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korsanlikla miicadele olarak adlandirilan izinsiz ¢ogaltma eylemlerine kars1 daha etkili bir

miicadele hedeflenmistir’**.

V- BAGLANTILI HAKLARA TECAVUZ SUCLARI

A. Genel Olarak
FSEK eser niteligindeki fikri triinleri korur. Ancak eser niteligine haiz olmamakla
beraber koruma kapsamindaki eserle yakin ilgisi olan, eserin toplumda kabul gorecek bir
nitelige kavusturan onun kamuya sunulmasi, tanitilmasi acisindan fikri haklar1 ve bu

haklarin sahibini de korumugstur’™.

Bir eseri yorumlayip icra ederek, aleniyete
kavusturarak topluma mal olmasini saglayan icraci sanatgilarin, bunlar1 kaydedilmesini,
dinlenilmesini saglayan yapimecilarin, televizyon radyo kuruluslarinin haklarinin korunmasi
gerektigi uygar diinya da kabul gérmektedir’®. 4630 sayili yasa ile yapilan degisiklikten
sonra artik bu hak kategorisini ifade etmek i¢in yasa “eser sahibin haklar ile baglantili

haklar” terimini kabul etmis bulunmaktadir.

FSEK md. 80, eser sahibinin haklar ile baglantili haklari, “eser sahibinin haklarina

komsu haklar” ve “ filmlerin ilk tespitini gergeklestiren film yapimcilarinin haklari”

505

seklinde iki ayr1 kategoride diizenlemistir . Komsu haklar kategorisinde icraci sanatgilar,

fonogram yapimeilar1 ve radyo ve televizyon kuruluslarmin haklarina yer verilmistir’®.
Ayrica s6z konusu madde diizenlemesi oldukc¢a uzun ve karisik olup, atif yapmaya dahi

miisait degildir’®’.

FSEK 80. madde de diizenlenen baglantili haklar a¢isindan hem hukuk, hem ceza
davalari ile korunurken 5728 sayili yasa ile yapilan degisiklikten sonra televizyon ve radyo

yaymncilarma cezai himayeden faydalanma hakk: verilmemistir'®® °%

. 5728 sayili yasanin
578. maddesi ile yapilan degisiklikle 5846 sayili yasanin 80. maddesinin 10. fikrasi
yuriirliikten kaldirilmistir. Kanaatimizce kanunen baglantili hak sahibi sayilan televizyon

ve radyo yayincilariin mali haklarina yonelik olarak tecaviizlere karsi cezai himayeden

> EREL, s. 356

03 CINAR, s. 102

04 EREL, s. 206

%5 Cem BAYGIN ,“Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa Gére Eser Sahibinin Haklari ile Baglanti
Haklar”, AUEHFD, C.5, S.1-4, Yil: 2001, s.298

3% By sekilde bir ayrim kavram kangikligina sebep verebilecegi igin elestirilmistir. Bkz..GUNES, 5.156

%7 OZDERYOL, s. 198

98 ERDIL, s. 1397, GUNES, s. 150

399 Aksi goriis bazi yazarlar madde metnindeki “baglantili haklara tecaviiz” ibaresinin maddenin tamamina
hitap ettigini diisiinerek televizyon - radyo yayincilarinin da cezai himayeden yararlanacagini diistinmektedirler. Bkz.
YAZICIOGLU, s. 366-367
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mahrum birakilmalar1 yerinde olmamistir, zira kanunda bu kuruluslarin baglantili hak

sahibi oldugu agikca belirtilmistir.

B. Baglantih Haklara Tecaviiz Suclarinda Korunan Hukuksal Deger

Bu sug ile korunan hukuki deger baglantili hak sahiplerinin haklaridir. Baglantili
hak sahipleri eser sahibi sifatina sahip bulunmadiklarindan icraci sanatcilar harig, eser
sahibine taninmig bulunan manevi haklara yonelik suglar baglantili hak sahipleri i¢in s6z
konusu olamaz. Icraci sanatgilarin mali haklariyla birlikte icra sahibi olarak tanitilma” ve
“icralarinin kendi seref ve itibarlarim1 zedeleyecek sekilde bozulmasi ve tahrif edilmesini
onlemek hakki” yani manevi haklar1 da bulunmaktadir. Bunun disinda hak sahiplerinin
haklari, icraci sanatgilar da dahil olmak {izere mali hak niteligindedir. Failin baglantili hak
sahiplerinin haklarina yonelik gerceklestirdigi eylemler magdurun malvarliginda azalmay1
saglamis oldugundan bu sug tipinde korunan hukuksal deger hak sahiplerinin malvarligidir,

dolayistyla “malvarlig1 aleyhine islenen suclar” kapsaminda ele almak miimkiindiir®'®.

C. Baglantih Haklara Tecaviiz Suclarinda Fail

Baglantili haklara tecaviiz suglarinda fail bakimindan bir 6zellik bulunmamaktadir.
Sugun olusabilmesi i¢in failin sifat 6nem tagimamaktadir. Yasa bu suclarin olusabilmesi
icin failde herhangi bir 6zellik aramadigindan, madde de belirtilen hareketleri yapan herkes

bu sugun faili olabilir.

D. Baglantih Haklara Tecaviiz Su¢larinda Magdur

Baglantili haklara tecaviiz suclarinda magdur 6zellik gosterir. Bu sugun magduru
herkes degil ancak belirli bir kimse olabilir’''. Sugun magdurlar1 baglantili hak sahipleri
olan “icraci sanatgilar, fonogram yapimcilari, radyo ve televizyon kuruluslari,film

yapimcilart” dir.

SIOERDIL, s. 1431, OZDERYOL, s. 199
STy AZICIOGLU, s. 372
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E. icrac1 Sanatcilar
1. Genel Olarak

Eseri icra eden yorumlayip, tanitan anlatan sdyleyen rol alan kisilere icraci sanatgi
denmektedir’'?. Icraci sanat¢i olabilmek icin “gercek kisi olmak, sanatsal faaliyet

513

gostermek, bir eseri icra etmek, 6zgiin olmak, umuma sunmak” gerekmektedir’ °. Beceri

.. - . 1. 514
ve yetenegin icraya yansimasi gereklidir.

2. fcraci Sanatcilarin Manevi Haklar

Manevi haklar icract sanat¢inin icrasi ile olan kisisel baglarini ifade eden haklardir.
Mali haklar icraci sanatginin malvarliksal menfaatlerini koruyucu yetkiler icerirken manevi
haklar sanatginim kisiligine iliskin menfaatleri korumay1 amaglar. Icraci sanatginin kisisel
menfaatleri iinii ve itibari ile ilgilidir. “Icraci sanatcilar, mali haklardan bagimsiz olarak ve
bu haklar1 devretmelerinden sonra dahi, tespit edilmis icralar ile ilgili olarak uygulama
sartlarinin gerektirdigi durumlar hari¢ icralarinin sahibi olarak tanitilmalarini ve icralarinin
kendi itibarlarin1 zedeleyebilecek sekilde tahrif edilmesi ve bozulmasinin 6nlenmesini

> craci sanatcilar, mali haklardan bagimsiz olarak ve bu

talep etme hakkina sahiptirler.”’
haklar1 devretmelerinden sonra dahi, tespit edilmis icralart ile ilgili olarak uygulama
sartlarinin gerektirdigi durumlar harig, icralarinin sahibi olarak tanitilmalarini ve icralarinin
kendi itibarlarin1 zedeleyebilecek sekilde tahrif edilmesi ve bozulmasinin 6nlenmesini

talep etme hakkina sahiptirler.

3. icraci Sanatcilarin Mali Haklar:

FSEK 80/1 A- 2 Bir eseri, sahibinin izniyle 6zgiin bir bigimde yorumlayan icraci
sanatc¢i, bu icranin tespit edilmesine, bu tespitin ¢ogaltilmasina, satilmasina, dagitilmasina,
kiralanmasina ve 6diing verilmesine, isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla
umuma iletimine ve yeniden iletimine ve temsiline izin verme veya yasaklama hususunda

minhasiran hak sahibidir.

512 GUNES, s.158.
SBYAZICIOGLU, s.377.
14 GUNES, 5.159.

SIS BAYGIN, s. 308
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(3) Icrac1 sanatgi, yurt iginde heniiz satisa ¢ikmams veya baska yollarla
dagitilmamis tespit edilmis icralarinin, ash veya ¢ogaltilmis niishalarinin satis yoluyla veya

diger yollarla dagitilmas1 hususunda izin verme veya yasaklama hakkina sahiptir.

(4) Icraci sanatg, tespit edilmis icrasmin veya cogaltilmis niishalarmin telli
veya telsiz araglarla satis1 veya diger bigimlerde umuma dagitimina veya sunulmasina ve
gercek kisilerin sectikleri yer ve zamanda icrasina ulasilmasini saglamak suretiyle umuma
iletimine izin vermek veya yasaklamak hakkina sahiptir. Umuma iletim yoluyla, icralarin

dagitim ve sunulmasi icraci sanat¢inin yayma hakkini ihlal etmez.
Hiikiimleri ile diizenlenmistir. Buna gore icraci sanatg¢ilarin mali haklar olarak;
- Temsil hakka,
- Tespit hakki ( ses ve goriintii tespitine yarayan araglarla kaydedilmesi)
- Cogaltma hakki,
- Yayma hakki ( satma, dagitma)
- Kiralama, 6diing verme hakki,

- Isaret, ses ve / veya goriintii nakline yarayan araclarla topluma iletme veya

yeniden yayim yoluyla iletme hakki,
- Yurt icinde satis veya diger yollarla dagitma hakka,

- Telli veya telsiz araclarla kamuya iletme hakki bulunmaktadir. Hemen
belirtmek gerekir ki Kanunda belirlenen mali haklar numerus clausus yani sinirl say1

ilkesine tabidir’ ‘6.

fcract sanatgilar bu haklarmi uygun bir bedel karsihiginda sézlesme ile
yapimciya devredebilirler. (6) Icranin, bir orkestra, koro veya tiyatro grubu tarafindan
gerceklestirilmesi halinde, orkestra veya koroda yalniz sefin, tiyatro grubunda ise yalniz
yonetmenin izni yeterlidir. Bir miitesebbisin girisimi ile ve bir sozlesmeye dayanilarak

gergeklestirilen icralar icin miitesebbisin de izninin alimmasi gereklidir. Icraci sanatcilar

316 Y AZICIOGLU, 5.385.
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haklarin kullannmi konusunda iglerinden birini yetkili kilmadik¢a kural olarak birlikte
hareket etmek zorundadirlar. Icraci sanatcilardan biri birlikte yapilacak bir isleme hakli bir
sebep olmaksizin izin vermezse digerlerinin talebi {izerine bu izin mahkemece

verilebilir’!”.

F. Fonogram Yapimcilan
1. Genel Olarak

Fonogram terimi plak, CD ve kaset gibi ses tasiyicit materyalleri karsilamaktadir.
Bir icra iriinii olan veya sair sesleri ilk defa tespit eden gercek veya tiizel kisilere
fonogram yapimecisi denir. FSEK’in fonogram teriminin tanimina iligkin yukarida belirtilen

tanimindan da anlasilacag: gibi kast edilen ses tespitidir. '

Fonogram yapimcilar bir
sesin ilk defa tespiti islemi yaptiklar1 takdirde Kanun tarafindan himaye goriirler.Her ne
kadar fonogram yapimcilarinin sesler komsu hak sahibi olarak korunmalar1 bakimindan
tespit ettikleri seslerin eser niteligini tasimasi sart degildir. Fonogram ve fonogram
yapimcist tanimlarinda gegen sair ve diger sesler ibareleri kus, su, makine veya dogada

bulunan sesleri ifade etmektedir®"’.

2. Fonogram Yapimcilarinin Mali Haklan

Bir icra iiriinii olan veya sair sesleri ilk defa tespit eden fonogram yapimcilart eser
sahibinden ve icraci sanatgidan mali haklar1 kullanma yetkisini devraldiktan sonra asagida

belirtilen haklara sahiptir.

1. Eser sahibinin ve icraci sanat¢inin izni ile yapilan tespitin, dogrudan veya
dolayl olarak ¢ogaltilmasi, dagitilmasi, satilmasi, kiralanmasi ve kamuya 6diing verilmesi
hususlarinda izin verme veya yasaklama haklar1 miinhasiran fonogram yapimcisina aittir.
Yapimcilar tespitlerinin isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araclarla umuma

iletimine ve yeniden iletimine izin verme hususunda miinhasiran hak sahibidir.

ST BAYGIN, s. 303
518 GUNES, s.160.
519 BREL, 5.175; TEKINALP, 5.264; YAZICIOGLU, 5.389.
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2.

Fonogram yapimcisi, yurt i¢inde heniiz satisa ¢cikmamis veya baska yollarla

dagitilmamis tespitlerinin aslhinin veya cogaltilmis niishalarinin satis yoluyla veya diger

yollarla dagitilmasi hususunda izin verme ve yasaklama hakkina sahiptir.

3.

Fonogram yapimcisi, icralarin tespitlerinin telli veya telsiz araglarla satist

veya diger bigimlerde umuma dagitilmasina veya sunulmasina ve gercek kisilerin sectikleri

yer ve zamanda tespitlerine ulasilmasini saglamak suretiyle umuma iletimine izin vermek

veya yasaklamak hakkina sahiptir. Umuma iletim yoluyla tespitlerin dagitim ve sunulmasi

yapimeinin yayma hakkini ihlal etmez.

Hiikme gore, fonogram yapimcilarinin haklari;

Cogaltma hakki,

Yayma hakki

Kiralama, 6diing verme hakk1

Yurt i¢inde satis veya diger yollarla dagitma hakk1
Temsil hakki,

Umuma iletim hakki

Isaret, ses ve /veya goriintii nakline yarayan araglarla topluma iletme veya

yeniden yayim yoluyla iletme hakki

Telli veya telsiz araglarla kamuya iletme hakki,
Yayin ve yeniden yayin yoluyla kamuya iletim,
Kamunun erisimine sunma hakkidir.>*

Bir miizik eseri, CD sinin veya kasetinin otel lobilerinde jimnastik

salonlarinda, barlarda, diskolarda, diigiin salonlarinda ¢alinmasi, goriintiili video

kasetlerinin restoran kahvehane gibi umuma agik yerlerde goOsterilmesi olagan ve

520y AZICIOGLU S.392
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yaygindir. Bu umuma agik yerleri isletenler, ¢alinan miizik pargalar1 veya gosterime
konulan video kasetleri sebebiyle ya ek bir kazan¢ saglamakta ya da buralarda kullanilan
ses ve / veya goriintli tastyicilar1 —diskolarda- oldugu gibi isletmenin vazgecilmez aracglar
niteligini tasimaktadir. Hi¢ sliphe yok ki bu tiir kullanimlar i¢in eser sahibinden ve/veya

baglantili hak sahiplerinden izin alinmasi zorunludur™'.

G. Film Yapimcilarinmin Mali Haklar:

FSEK hiikmii geregince eserin ilk tespitini gergeklestirenlerdir. Film yapimecisi

haklar1 ile fomogram yapimeis1 haklar1 arasinda biiyiik 6l¢iide benzerlik bulunmaktadir™>.

Filmlerin ilk tespitini ger¢eklestiren film yapimcisi, eser sahibinden ve icraci
sanat¢idan mali haklar1 kullanma yetkisini devraldiktan sonra asagida belirtilen haklara

sahiptir.

1. Eser sahibinin ve icraci sanatginin izni ile yapilan tespitin, dogrudan veya
dolayl olarak ¢ogaltilmasi, dagitilmasi, satilmasi, kiralanmasi ve kamuya 6diing verilmesi
hususlarinda izin verme veya yasaklama haklari miinhasiran film yapimcisina aittir.
Yapimcilar tespitlerinin isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma

iletimine ve yeniden iletimine izin verme hususunda miinhasiran hak sahibidir.

2. Film yapimcisi, yurt i¢cinde heniiz satisa ¢ikmamis veya bagka yollarla
dagitilmamis film tespitlerinin aslinin veya c¢ogaltilmis niishalarimin satis yoluyla veya

diger yollarla dagitilmasi hususunda izin verme ve yasaklama hakkina sahiptir.

3. Film yapimcisi, film tespitlerinin telli veya telsiz araglarla satis1 veya diger
bicimlerde umuma dagitilmasina veya sunulmasina ve gercek kisilerin segtikleri yer ve
zamanda tespitlerine ulagilmasini saglamak suretiyle umuma iletimine izin vermek veya
yasaklamak hakkina sahiptir. Umuma iletim yoluyla tespitlerin dagitim ve sunulmasi

yapimeinin yayma hakkini ihlal etmez.

FSEK madde 80/2 maddesi uyarinca film yapimcilarinin;

SZIBAYGIN, s. 313

S22 ATES, s. 112
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. Cogaltma hakki

. Yayma Hakk1 ( Satma, dagitma, kiralanma, 6diing verme)

. Temsil hakki

. Iletim hakk1

. Yayin ve yeniden yayin yoluyla kamuya iletim hakki
. Kamunun erisimine sunma hakk: bulunmaktadir®®.
H. Tipiklik

Sugun tipiklik unsuru komsu hak sahipleri ile filmlerin ilk tespitini gerceklestiren
film yapimcilarinin baglantili haklarinin ihlalidir. Kanun “ bir eseri, icray1, fonogrami veya

yapimi1” ibaresine yer vermistir.

I. Baglantih Haklara Tecaviiz Sucunun Maddi Unsuru

Baglantili haklara yonelik islenen tecaviiz sucglar1 esasen baglantili hak sahiplerinin
mali haklarini ihlal etmekte oldugundan bunun dogal sonucu olarak da gerceklesen tecaviiz
fiilleri her zaman i¢in mali haklara tecaviiz suglarinin baska bir seklini olusturmaktadir™®*.
Bu nedenle mali haklara tecaviiz su¢larinda maddi unsur kisminin iginde yapmis
oldugumuz aciklamalar baglantili haklara tecaviiz sucu agisindan da gecerli olacaktir. Bu
kapsamda korunan sujeler arasinda fonogram yapimcisi’> ve film yapmmeist ile icraci
sanat¢1’>® bulunmaktadir. Ayrica icracilar disindaki baglantili hak sahipleri bizzat eseri

meydana getiren olmamalari nedeniyle manevi hak sahibi degillerdir’>’. FSEK md.71/1 «

Bir eseri, icray1, fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin igleyen,

2 YAZICIOGLU, s. 402

> YAZICIOGLU, s. 405

525 « guca konu miizik eserlerinin eser sahibi sirketlere MUYAP arasinda yapilan devir ve taahhiit
sozlesmelerinden sonra kayit ve tescil edilerek isletme belgesi aldig1 gozetilip, bu eserlerin eser sahiplerine ait haklarinin
MUYAP’ a devir islemlerinin yapilip yapilmadig: arastirilarak sonucuna gore, eger komsu hak sahibi firmalar mali
haklari olan radyo-televizyon ile yaym haklarim devir, tam ruhsat verme ve devir taahhiidii s6zlesmesiyle MUYAP’ a
devretmisse MUYAP’ 1n davact sifatimin bulundugu aksi halde sadece taahhiit sozlesmeleriyle hak sahibi
olunamayacagim disiiniiliip hasil olacak sonuca goére bir karar verilmesi gerekirken...” (Yarg. 7. CD. T.29.09.200 E.
2000/7038 K. 2000/12018 nakleden : SULUK/ORHAN, s. 1052)

326 « Olay tarihinde icra edilmig bulunan konserde hangi eserlerin seslendirilecegi konusunda sanik Ahmet ile
dava konusu eserleri seslendirmis olan Bryan ya da menajeri arasinda konserden dnce yapilmig bir mukavele olup,
olmadig aragtirilarak hasil olacak sonuca gore sanik Ahmet’in hukuki durumunun degerlendirilmesi gerekirken....” (
Yarg. 7.CD T. 12.11. 2003 E. 2003/638 K. 2003/10245 nakleden : ERDIL, s. 1585)

27 GUNES, s. 150
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temsil eden, ¢ogaltan, degistiren, dagitan, her tiirlii isaret, ses veya goriintli nakline yarayan
araclarla umuma ileten, yayimlayan ya da hukuka aykir1 olarak islenen veya cogaltilan
eserleri satisa arz eden, satan, kiralamak veya ddiin¢g vermek suretiyle ya da sair sekilde
yayan, ticari amagcla satin alan, ithal veya ihra¢ eden, kisisel kullanim amac1 disinda elinde
bulunduran ya da depolayan kisi” hiikmiinii diizenlemektedir. Gortildigii gibi madde de
secimlik hareketleri diizenlerken ” hukuka aykiri islenen eserleri” ibaresine yer vermistir.
Madde secimlik hareketlerden ikinci bir gruba yer vermektedir. Ancak sadece eserler
icermektedir. icra, fonogram, yapim dahil degildir. Oysa etkin pismanlig1 diizenleyen son
fikra bu su¢ konularin1 da igermektedir. Kanaatimizce terminolojideki uyumsuzluk ve
maddenin ilk ve son fikrasindaki uyumsuzluk yapilacak yeni bir diizenleme ile
giderilmelidir. Bunun disinda mali haklara tecaviiz sugunun maddi unsur bashg: altinda

yaptigimiz agiklamalara yollama yapmakla yetiniyoruz.

J. Baglantih Haklara Tecaviiz Su¢larinin Manevi Unsuru

Kanunun 71. Maddesinde diizenlenen sucun olusmasi i¢in Oncelikle sug isleme
kastimin varlign gereklidir®®. Kast ise sugun kanuni tammindaki unsurlarin bilerek ve

istenerek islenmesidir. Failde genel kastin bulunmasi bu sugun olusumu igin yeterlidirszg.

K. Baglantih Haklara Tecaviiz Su¢larinin Hukuka Aykirihik Unsuru

Baglantili haklara tecaviiz su¢cu bakimindan hukuka aykirilik unsuru hak sahibi
kisilerin yazili izni olmamasidir. Baslica hukuka uygunluk nedeni ise yazili izindir’*® >',
Eser sahibi ve baglantili hak sahiplerinin haklarinin sinirlandirilmasina iliskin ele alinmis
kurallar hukuka aykirihgn ortadan kaldiran durumlardir’™. Asagida belirtilen hallerde

komsu hak sahibi ile film yapimcisinin yazili izni gerekli degildir:

328 « 5846 sayili Yasanm 71/1 TCK’un 53 .maddesi geregince cezalandirimalariistemiyle Mahkememize

dava acgilmigsa da atilt sugun gerek maddi gerekse manevi unsurlart bulunmadig: anlagilmistir. .... 5237 sayili TCK’ nun
gerekcesinde de ifade edildigi gibi kast kisi ile isledigi sugun maddi unsurlar arasindaki psikolojik bagi ifade etmektedir.
Sugun kanuni tanimindaki maddi unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmeis kastin varligi i¢in zorunludur. Oysa
dosyaya sunulan deliller ile saniklarin savunmasi bir biitiin halinde ele alindiginda MUYAP-RATEM ile 2006 tarihinde
imzalana ve her y1l yenilenen miizik yayin sézlesmesi ile YON FM’ in yayin hakkina sahip oldugu anlasilmaktadir. .....
Saniklarin atili su¢ yoniinden Miiyabir korumasindaki diger eserleri ihlal ettiklerine iliskin bagkaca bir tespite iliskin
olgunun varligi da ileri siiriilmemistir. Bu durumda Miiyabir meslek birligini saniklarda su¢ kasdinin varligini ispata
yarar bagka delil gostermedikleri de anlagildigindan saniklarin unsurlari yoniinden olusmayan ...” (Beyoglu Fikri ve
Sinai Haklar Ceza Mahk. T. 20.01.2010 E. 2008/61 K. 2010/8 Yayimlanmamis Mahkeme Karart)

> OZDERYOL, s. 206

330 Aksi goriig, OZDERYOL, s. 101

31 Ayni yénde Bkz. YAZICIOGLU, s 411

332 GUNES, s. 150
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1. Fikir ve sanat eserlerinin kamu diizeni, egitim-6gretim, bilimsel aragtirma

veya haber amaciyla ve kazang amaci giidiilmeksizin icra edilmesi ve kamuya arzi.

2. Fikir ve sanat eserleri ile radyo-televizyon programlarinin yayinlanma ve

kar amaci giidiilmeksizin sahsen kullanmaya mahsus ¢ogaltilmasi.

3. Radyo-televizyon kuruluglarinin kendi olanaklariyla kendi yayinlari igin

yaptiklar1 kisa stireli gegici tespitler.

Bununla birlikte Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 30. maddesinde kamu diizeni
miilahazasi, 32. maddesinde TBMM.’de, resmi meclis ve kongrelerde, mahkemelerde ve
umumi toplantilarda sdylenen s6z ve nutuklar, 34. maddesinde egitim ve O6gretim amaclt
segme ve toplama eserler, 35. maddesi ile iktibas serbestisi, 43° 33, 46. maddesi ile Devletin
faydalanma yetkisi ve 47. maddesi ile kamuya mal etme yetkisi bakimindan, baglantili hak

sahiplerinin izninin gerekli olmadig1 belirtilmistir.

L. Baglantih Haklara Tecaviiz Su¢larinin Yaptirnm

Kanunda baglantili haklara tecaviiz sugunun yaptirimi “bir yildan, bes yila kadar
hapis veya adli para cezas1 “ olarak diizenlenmistir. Boylece yasa koyucu terditli yaptirim
sistemine yer vererek, sucun agirligina gore cezay1 belirleme hususunda hakime genis bir
takdir alan1 birakmistir. Ancak hakimin takdir yetkisini kullanirken ne gibi hususlara

dikkat edecegi konusunda bir belirleme yapilmamustir>*.

333 «1995 yilinda 4110 sayili kanunla FSEK m.43’de yapilan degisiklikle, tamtim amaciyla yapilacak kisa

tespitler i¢in eser sahibinden izin alinmasina gerek olmadigi ifade edilmisti. FSEK m.80’de baglantili hak sahipleri
acisindan m.43’e atif yapilmis idi. Fakat 2001 yilinda 4630 sayili kanunla yapilan degisiklikte 43. madde bambagska
bir hal almis ve daha evvel barindirdigi sinirlamaya iliskin diizenleme madde metninden ¢ikarilmistir. Ancak FSEK
m.80’°de baglantili haklara iliskin sinirlamalara dair m.43’e yapilan atfin kaldirilmast unutulmustur. Son olarak 5101
sayili kanunla da m.43’de degisiklik yapilmigsa da, bu diizenlemede de sinirlamaya iligkin bir hiikkme yer
verilmemis ve fakat FSEK m.80’de yer alan atfin kaldirilmas1 yine unutulmustur. Bu nedenle, bugiin i¢in s6z konusu
atfin anlam1 kalmamistir.” (ARKAN, s.245, dipnot: 921).
3% YENIDUNYA, EUHFD, s. 257
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M. Baglantih Haklara Tecaviiz Su¢larinin Ozel Gériiniis Sekilleri
1. Tesebbiis

Suga tesebbiis failin islemek istedigi sucun, icra hareketlerinin tamamlanamamasi
veya neticenin meydana gelmemesi sebebiyle yarida kalmasia denir’>. Baglantili haklara
tecaviiz suglar1 bundan once incelemis bulundugumuz manevi ve mali haklara tecaviiz
suclarinda oldugu gibi tesebbiise elverisli bulunmamaktadir. Clinkii bu tip suglar “neticesi
harekete bitisik™ veya diger bir ifadeyle “sirf hareket” suglaridir. Hemen belirtelim ki, sirf
hareket suglarinda icra hareketleri kisimlara ayrilabiliyorsa bunlara da tesebbiis
miimkiindiir’*®. Fail meydana gelen zararmn agirhgma gore cezalandirilacaktir™’. Bunun

disinda manevi ve mali haklara yaptigimiz agiklamalar bu sug tipleri bakimindan da caridir

2. istirak

Bundan once incelemis oldugumuz suclar bakimindan oldugu gibi, inceleme
konumuz su¢ bakimindan da istirakin her halinin gerceklesmesi miimkiindiir. TCK md. 37
ve devaminda diizenlenen suga istirak hiikiimleri bu suclar i¢in uygulanacaktir. Bu sebeple,
ilgili maddelere iliskin istirak bahislerinde yapilan agiklamalar bu su¢ bakimindan da

gecerlidir.

3. Ictima

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunun genel gerekcesinde belirtilmis oldugu iizere “ceza

hukukunun temel kurallarindan biri, kag tane fiil varsa o kadar sug, kag¢ tane sug¢ varsa o

538

kadar ceza vardir” seklinde ifade edilmektedir’™". Ancak fail isledigi su¢ nedeniyle birden

fazla hak sahibinin hakkini ihlal edebilecektir. Ancak failin islemis oldugu bu sug

535 CENTEL-ZAFER-CAKMUT, s. 455

336 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, s. 614

7 TCK m. 35/2 Suga tesebbiis halinde fail, meydana gelen zarar veya tehlikenin agirhgma gore,
agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasi yerine on ii¢ yildan yirmi yila kadar, miiebbet hapis cezasi yerine dokuz yildan on
bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Diger hallerde verilecek cezanin dortte birinden dortte {igiine kadart indirilir.

538 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, s. 666
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nedeniyle, her hak sahibi i¢in ayr1 bir sug teskil etmeyecek, fail i¢in sadece tek bir cezaya

hiikmedilecektir™>.

Bununla birlikte FSEK m. 81/13’ilincii maddesi “ Bandrol yiikiimliiliigiine
aykiriligin aynmi eserle ilgili olarak 71 inci maddenin birinci fikrasinin (1) numaral
bendinde tanimlanan sugla birlikte islenmesi halinde, fail hakkinda sadece 71 inci maddeye
gore cezaya hiikmolunur. Ancak, verilecek ceza tligte biri oraninda artirilir” hilkmiint
diizenlemistir. Kanun koyucu bu gibi durumlarda Tiirk Ceza Kanunun 44’ilincii maddesi
geregi failin tek bir ceza almasimni ancak bu cezanin iigte bir oraninda artirilmasini

ongormektedir®.

Ayni hukuki degeri koruyan normlardan biri, bir diger normun
Ozelliklerinin yaninda baska ozelliklere de sahipse, bu durumda 6zel normun varligindan
s6z edilir. Bu diizenleme de” 6zel norm” niteligindedir’*'. FSEK m. 71” de diizenlene eser
sahibinin manevi, mali ve baglantili haklarina tecaviiz suglar1 takibi agisindan sikayete
bagl suglardandir. Fakat FSEK 81/13° deki diizenleme bandrol sug¢u oldugu igin
kovusturulmas1 sikayete bagli degildir. FSEK 71’inci madde de oOngoriilen suclar
bakiminda sikayet sart1 ger¢eklesmemisse Kanunun 81/13’iincii maddesini uygulayabilmek
miimkiin olmaz>*.

Baglantili hak sahibine kars1 ayni sug isleme karariyla, sugu olusturan fiilleri ayni

magdura karsi birden fazla gergeklestirmesi durumunda zincirleme suga iliskin

543 544

hiikiimler™ (YTCK m.43) geregince faile artirilarak ceza verilir' ™.

> OZDERYOL, s. 208

340 TCK m.44. Isledigi bir fiil ile birden fazla farkli sugun olusmasina sebebiyet veren kisi, bunlardan en agir
cezay1 gerektiren sugtan dolay1 cezalandirilir.

41 OZDERYOL, s. 208, Yazicioglu da bunun fikri igtima bakimindan 6zel bir diizenleme oldugunu
diisiinmektedir. YAZICIOGLU, s. 415

*2 YAZICIOGLU, s. 416

3 YTCK m. 43 - (1) Bir sug isleme kararimin icras1 kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye karsi aym
sucun birden fazla iglenmesi durumunda, bir cezaya hiilkmedilir. Ancak bu ceza, dortte birinden dortte ligline kadar
artirtlir. Bir sugun temel sekli ile daha agir veya daha az cezay1 gerektiren nitelikli sekilleri, ayn1 sug¢ sayilir. Magduru
belli bir kisi olmayan suglarda da bu fikra hitkmii uygulanir."

3% OZDERYOL, 5.210, YAZICIOGLU, s. 416 ERDIL, 1471
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N. Unsurlarin Disinda Kalan Diger Haller
1. Etkin Pismanhk

Bundan 6nce de belirttigimiz™* gibi FSEK m.71” e eklenen son fikra ile etkin
pismanlik miiessesine yer verilmistir. Etkin pismanligi diizenleyen son fikra “icra,
fonogram veya yapimi” diyerek baglantili haklar1 da i¢ermektedir. Buna gore “Hukuka
aykir1 olarak tiretilmis, islenmis, cogaltilmis, dagitilmis veya yayimlanmig bir eseri, icrayi,
fonogrami veya yapimi satiga arz eden, satan veya satin alan kisi, kovusturma evresinden
once bunlar1 kimden temin ettigini bildirerek yakalanmalarini sagladig: takdirde, hakkinda
verilecek cezadan indirim yapilabilecegi gibi ceza vermekten de vazgegilebilir”. Tiirk Ceza
Kanunun sisteminde etkin pismanlik, su¢ tamamlandiktan sonra mahiyeti etkin pismanliga
miisait belli suglar baglaminda cezay1 ortadan kaldiran veya cezada indirim yapilmasini

gerektiren sahsi sebep olarak kabul edilmistir’*®

. Su halde etkin pigsmanlik, neticeyi, sug
olaymi meydana getirebilmek icin gerekli hareketlerin tamamlanmasindan sonra bu
hareketlerin etkilerini ortadan kaldirma faaliyetidir'’’. Kanun koyucu yeni metinle, yeni
fikrada etkin pismanlik miiessesine yer vererek, korsanlikla miicadele olarak adlandirilan

1zinsiz ¢ogaltma eylemlerine kars1 daha etkili bir miicadele hedeflenmigtir”*®.

35 Bkz. s. 135

5% ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, s 624
47T DEMIRBAS, s. 420

S8 EREL, s. 356
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VI. ELEKTRONIiK ORTAMDAKI ESER, FONOGRAM VE
ICRALAR UZERINDEKI HAK YONETIM BIiLGILERININ YOK
EDILMESI SUCU

A. Genel Olarak

Ek madde 4 hiikmii, ilk olarak 4630 sayili kanun ile FSEK sitemine alinmis, 5101
sayili yasa ile 2004 yilinda degisiklige ugratilmis ve maddeye internet servis
saglayicilariin - sorumluluguna iligkin hiikiim eklenmistir. Bu diizenlemeyle eser,
fonogram ve icralar iizerinde hak sahibi olan kisilerin haklarinin elektronik ortamda da
korunmasina yonelik tedbirler getirilmistir’®. Ek madde 4 hiikmiinde ilk olara eser
izerinde yer alan elektronik hak yonetimi bilgilerine iligskin bilgi ve kodlarin degistirilmesi
olarak ifade edebilecegimiz ve WIPO Telif Haklar1 S6zlesmesinin 11 ve 12. maddeleri ile
WIPO icralar ve Fonogramlar Sozlesmesinin 18 ve 19. maddelerinde yer alan
diizenleme™ yer almakta idi. 5728 sayil yasa degisikligi ile elektronik hak yonetim
bilgilerinin yok edilmesi ve internet servis saglayicilarinin cezai sorumluluguna iliskin
diizenleme FSEK madde 71/’ de diizenlenmistir. Elektronik hak yonetimi ile eser ve eser
sahibi ile ilgili bilgilerin dijital ortamda, giiven i¢inde bulunmalarinin saglanmasina iliskin

tedbirlerinin tiimiiniin anlagilmas: gerektigi de ifade edilmistir’>".

B. Su¢la Korunan Hukuki Deger

Bu sug tipinde de korunmak istenen hukuki deger eser sahibi ve baglantili hak

sahiplerinin mali ve manevi haklaridir.

C. Fail

(13

Kanun metninde “ bahsi gecen fiilleri yetkisiz isleyenler” denilmek suretiyle bu

sucun herkes tarafindan islenebilir bir su¢ oldugu belirtilmistir. Zira bu sug fail a¢isindan

herhangi bir 6zellik arz etmemektedir.

D. Magdur

Bu sugun magduru mali, manevi ve baglantili haklari ihlal edilen eser sahipleridir.

** ERDIL, s. 1458

% OZDERYOL, s. 230

331 ATES, s.47. Eser ve eser sahibi ile ilgili bilgiler ile lisans verme, toplama ve eser sahibine yapilacak
O0demelerin dagitimi1 gibi ¢esitli konulara iligkin olarak elektronik ortamda bulunan ve muhafaza edilen bilgiler
“elektronik haklarin yonetim bilgisi” olarak nitelenmektedir. (Bkz. ATES, s.47, dipnot:78).
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E. Tipiklik

FSEK m. 71/II’ ye gore “ Bu kanunun ek 4’lincii maddesinin birinci fikrasinda
bahsi gecen fiilleri yetkisiz olarak isleyenler hakkinda daha agir bir cezay1 gerektiren bir
su¢ olusturmadig: takdirde ii¢ aydan iki yila kadar hapis cezasina hilkkmolunur”. Gortildigi
gibi eser iizerindeki elektronik hak yonetim bilgilerinin veya kodlarinin yetkisiz bicimde
ve kasten degistirilmesi veya yok edilmesi, bu tiir eserlerin asillarinin veya kopyalarmin
dagitilmasi, dagitilmak iizere ithal edilmesi, yayimlanmasi veya topluma iletilmesi fiillerini
isleyenler cezalandirilacaktir. Ek madde 4/I1 hiikmiine gore eserlerle birlikte icra ve

fonogramlar da koruma altina alinmustur.

F. Maddi Unsur

“Hak Yonetim Bilgisi” elektronik ortamda umuma arz edilen eserler iizerindeki telif
hakkinin korunmasi ve izlenmesi amaciyla hak sahipleri tarafindan uygulanan “sayisal
haklar yonetimi “ olarak isimlendirilen yetkilerden birisidir. Sayisal haklar yonetimi sadece
“hak yoOnetim bilgisi” ’ni degil ayn1 zamanda teknik koruma yontemlerini de ihtiva

552

etmektedir Bu hiikiimle kastedilen, eser iizerindeki haklara ait bir takim bilgi veya

kodlarin hak sahipleri aleyhine sonu¢ doguracak bicimde degistirilmesi veya yok

edilmesidir’>

.Ancak FSEK ek madde 4’ te hak yonetim bilgilerinin korunmasi amaci ile
diizenlemeye yer verilmis iken, teknik koruma yontemlerine iliskin bir diizenleme mevcut
degildir. Elektronik ortamdaki hak ihlallerinin 6nlenmesi i¢in bu yonde diizenleme
yapilmasi sarttir’. Eser iizerine elektronik yol ile konulan kodlarn degistirilmesi veya

yok edilmesi halinde anilan su¢ meydana gelecektir.

Madde metninde yer alan hareketlerden birinin yapilmasiyla su¢ olusacagi igin, bu
su¢ secimlik hareketli bir suctur. Ayrica hareketin yapilmasiyla sonug ta gerceklestiginden
bu su¢ neticesi harekete bitisik su¢ vasfindair. Sugun meydana gelmesi i¢in zararin

meydana gelmesi aranmadigindan bu bir tehlike sugudur.

32 Levent YAVUZ, Elektronik Ortamda Umuma Arz Edilen Eserlerde Sayisal Haklar Yonetimi
(Teknik Koruma Onlemleri ve Hak Yénetim Bilgileri), YD, Ocak-Nisan 2008, C.34, S. 1-2,5.113

553 OZDERYOL, s. 233

4 YAVUZ, s. 111
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G. Manevi Unsur

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda diizenlenen diger biitiin suglarda oldugu gibi

sucun manevi unsuru kasttir. Bu sucun taksirle islenebilmesi miimkiin degildir.

H. Hukuka Aykiriik Unsuru
Hak sahiplerinin bu su¢ bakindan verecekleri yazili izin hukuka uygunluk nedeni
olusturacaktir. Verilen yazili iznin sugun islenmesinden sonra verilmis olmas1 halinde ise,
sucun takibi sikayete bagli bir su¢ olmasi sebebiyle (maddenin son fikrasinda 72. maddeye
yapilan atif sebebiyle) sikayet sartinin gerceklesmemesi sebebiyle sorusturma ve

kovusturma yapilmasina engel olacaktir™”.

I. Yaptirom
FSEK m. 71’ e gore bu sucu isleyenler hakkinda, fiilleri daha agir bir cezayi
gerektiren bir su¢ olusturmadigi takdirde, li¢ aydan iki yila kadar hapis cezasina

hikmolunur.

J. Elektronik Ortamdaki Eser, Fonogram ve Icralar Uzerindeki Hak
Yénetim Bilgilerinin Yok Edilmesi Sucunun Ozel Gériiniis Sekilleri

1. Tesebbiis
Madde de belirtilen suc¢ neticesi harekete bitisik suc niteligindedir. 5237 sayil

TCK’ da artik eksik-tam tesebbiis ayrimina yer vermedigi i¢in fail meydana gelen tehlike

veya zararin derecesine gore cezalandirilacaktir.

2.Istirak
Istirak bakimindan da bu suglara da her tiirlii istirak miimkiin olup, istirak halinin
var oldugu hallerde, bu suclar bakimindan da TCK m.37 ve devami maddelerinde

diizenlenen genel istirak kurallarinin uygulanmasi s6z konusu olacaktir.

3. Ictima
Ictima bakimindan fail heniiz alenilesmemis bir eserle ilgili olarak eser sahibinin
izni olmadan eser ile ilgili lisans verme ve eser sahibine yapilacak 6demelerin dagitimi gibi

cesitli konulara iliskin elektronik ortamda bulunan bilgileri dagitirsa hem inceledigimiz

535 ERDIL, s. 1461, OZDERYOL, s. 234
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bent kapsaminda elektronik ortamda bilgilerin yok edilmesi su¢unu, hem de ayni1 zamanda
alenilesmemis bir eserin icerigi hakkinda agiklama yapma sugunu islemis olur. Ancak faile
bu halde iki ayr1 ceza verilmeyecek, fikri ictima kurallar1 geregi en agir cezay1 gerektiren

hiikiim uyarinca cezalandirilacaktir™®.

36 ERDIL, s. 1464
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VIL. INTERNET BILGI iICERIK SAGLAYICILARI TARAFINDAN
ISLENEN SUCLAR

A. Genel Olarak

Internet kullaniminin iilkemizde de yayginlasmas ile paralel olarak, telif haklar1 ve
baglantili haklara konu degerleri iceren eser icra ve yapimlarin elektronik ortamda da
saglikli bir sekilde korunabilmesi amaciyla dnce 2001 yilinda 4630 sayili Kanun ile FSEK'
na ek 4. madde eklenmis ve daha sonra 2004 tarih ve 5101 sayili Kanun ile ise, bir
yandan bu maddenin 3. ve 4. fikralar1 degistirilerek bilgi igerik ve servis saglayicilarin
sorumlulugu konular1 maddeye eklenirken, diger yandan ise maddede gecen hiikiimlerin
ihlali halinde uygulanacak olan cezalar yeniden belirlenmistir’>’. 5728 sayili yasa degisikligi
ile elektronik hak yonetim bilgilerinin yok edilmesi ve internet servis saglayicilarinin cezai

sorumluluguna iliskin diizenleme FSEK madde 71/II’ de diizenlenmistir.

B. Su¢la Korunan Hukuksal Deger

Bu su¢ tipinde de korunmak istenen hukuki deger eser sahibi ve baglantili hak

sahiplerinin mali ve manevi haklaridir.

C. Fail

Baz1 suglar 6zel bir yiikiimliiliik altinda bulunan veya belli niteliklere haiz kisiler
tarafindan islenebilir. Boyle suclara “mahsus suglar” veya “6zgii suclar” denmektedir™®.
Bu sucun faili sadece bilgi igerik saglayicilar olabilir. Bu nedenle bu su¢ mahsus sug
niteligindedir. Zira Kanunda “taninmis haklar1 ihlal etmeye devam eden bilgi icerik

saglayicilar hakkinda .... cezasina hiikkmolunur” denmektedir.

D. Magdur

Bu sugun magduru mali, manevi ve baglantili haklari ihlal edilen eser sahipleridir.

STRILICOGLU, "5101 Sayilt Kanunla Getirilen Yenilikler", s. 79
338 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, s. 290, CENTEL-ZAFER-CAKMUT, s. 232
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E. Tipiklik

FSEK m. 71/I’ de “ Bu Kanunun ek 4. maddesinin birinci fikrasinda bahsi gecen
fiilleri yetkisiz olarak isleyenler ile bu Kanunda taninmis haklari ihlal etmeye devam eden
bilgi icerik saglayicilar hakkinda, fiilleri daha agir cezay1 gerektiren bir su¢ olusturmadig:
takdirde, {i¢ aydan iki yila kadar hapis cezasina hitkkmolunur” denmektedir. Bu diizenleme
ile ek madde 4’ te belirtilen tedbirler disinda cezalandirilmasi hususu diizenlenmigtir™™ .

Bu diizenleme ile internet iizerindeki telif haklar1 ihlallerinin Oniine gecilmek

istenmistir’®.

F. Maddi Unsur

Sugun maddi unsurunda hareket “dijital iletim de dahil olmak iizere isaret,ses veya
goriintii nakline yarayan aracglarla servis ve bilgi icerik saglayicilar tarafindan eser sahipleri

ile baglantili hak sahiplerinin bu Kanunda taninmig haklarinin ihlal edilmesidir”.

Internet siijeleri, yerine getirdikleri islev gdz oniine alinarak su sekilde 3 grupta
degerlendirilmektedir’®'. internet servis saglayicilari, internete baglanmayi, internet
{izerinden iletisim kurulmasmni temin eder. Bir nevi internetin giris kapisidirlar’®®. Fakat
salt bu hizmetleri nedeniyle ceza hukuku bakimindan sorumlu tutulamayacaklar1 kabul

edilmektedir®’.

Bilgi Igerik saglayicilari ise hem internet hizmetini saglayan kuruluslar ve
benzerleri ile web sayfasi sahiplerini kapsayan bir kavramdir. Diger bir deyisle igerik

saglayicilar bir bilgi ya da belgeyi internet ortaminda yayinlanacak sekilde

5% FSEK Ek Madde 4/fikra 3: (Degisik fikra:03/03/2004 - 5101/25.mad) Dijital iletim de dahil olmak iizere
isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla servis ve bilgi icerik saglayicilar tarafindan eser sahipleri ile
baglantili hak sahiplerinin bu Kanunda taninmis haklarinin ihlali halinde, hak sahiplerinin bagvurulari {izerine ihlale konu
eserler igerikten ¢ikarilir. Bunun i¢in haklar1 haleldar olan gercek veya tiizel kisi oncelikle bilgi icerik saglayicisina
basvurarak ii¢ giin icinde ihlalin durdurulmasim ister. Thlalin devanm halinde bu defa, Cumhuriyet savcisina yapilan
bagvuru {izerine, ii¢ giin i¢inde servis saglayicidan ihlale devam eden bilgi igerik saglayicisina verilen hizmetin
durdurulmas istenir. Thlalin durdurulmasi halinde bilgi igerik saglayicisina yeniden servis saglamir. Servis saglayicilar,
bilgi icerik saglayicilarinin isimlerini gosterir listeyi her aym ilk is giinii Bakanliga bildirir. Servis saglayicilar ile bilgi
icerik saglayicilari, Bakanlik¢a istendigi takdirde her tiirlii bilgi ve belgeyi vermekle yiikiimliidiir. Bu maddede belirtilen
hususlarin uygulanmasina iligkin usul ve esaslar Bakanlik tarafindan ¢ikarilacak bir yonetmelikle belirlenir.

%0 ERDIL, s. 1465

sel Kayihan ICEL - Yener UNVER, Kitle Haberlesme Hukuku, Yenilenmis 6. Bas1, Beta Yaymevi, 2005,
Istanbul, s. 471-472

562 ERDIL, 5.1467, OZDERYOL, s. 235

5 Hasan Sinar, Internet ve Ceza Hukuku, Beta Yaymnevi, Istanbul, 2001, s. 41-42.
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diizenleyenlerdir’® . Bilgi icerik saglayicilar internet ortaminda olusturduklart igeriklerden

565

dolay1r sorumludurlar Internet servis saglayicilarmin ayn1 zamanda bilgi igerik

saglayicisi oldugu durumlarda bunlarinda ceza hukuku bakimindan sorumluluguna

> Bu durumda internet servis saglayicist su¢ olusma tehlikesini 6nleme imkani

gidilebilir
oldugu halde, bu sugun olusumuna mani olmazsa ihmal suretiyle icra sugu séz konusu
olabilecektir’®’. Sucun maddi unsurunda netice ise, bu su¢ bir tehlike sucu oldugundan ve
sucun olusumu i¢in zararin meydana gelmesi aranmadigindan hareketin yapilmasi
yeterlidir. Hareketin yapilmasiyla sonug¢ ta hasil oldugundan bu su¢ neticesi harekete

bitisik bir sug tipidir.
G. Manevi Unsur

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda diizenlenen diger biitiin suglarda oldugu gibi

sucun manevi unsuru kasttir. Bu sugun taksirle islenebilmesi miimkiin degildir.

H. Hukuka Aykirihik Unsuru

Madde de hukuka uygunluk sebebi olarak izinden s6z edilmistir. Hak sahibinin
yazili izni varsa bu hukuka uygunluk nedeni sayilacaktir. Bunun disinda doktrinde
kanundan kaynaklanan hukuka uygunluk sebeplerinin sayilmasi gerektigi kabul edilmistir.
Buna gore FSEK m.31’de diizenlenen mevzuat ve ictihatlar, m.32’de diizenlenen s6z ve
nutuklarin yayinlanmasi, m.34’de diizenlenen ve eserlerin egitim ve &gretim amaciyla
derlenmesi, m.35’de diizenlenen iktibas serbestisi, m.36 ve 37’de gazete icerigi ve haberler

ile ilgili sinirlamalar hukuka uygunluk sebebi sayilirlar’®®,

I. Yaptirom

Kanuna gore “ bu Kanunda taninmis haklar ihlal etmeye devam eden bilgi icerik
saglayicilar hakkinda, fiilleri daha agir cezay1 gerektiren bir su¢ olusturmadig: takdirde, {i¢

aydan iki yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur”.

%4 ZDERYOL, s. 236

565 K APLAN, s. 158, ARKAN, s. 284, SINAR, s. 41
5% (OZBEK, s. 112, SINAR, s. 41

567 ZDERYOL, s. 238

568 AKIPEK-DARDAGAN, s.73, OZDERYOL, s. 239
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J. internet Bilgi icerik Saglayicilar1 Tarafindan Islenen Suclarimin
Ozel Goriiniis Sekilleri

1. Tesebbiis
Madde de belirtilen suc¢ neticesi harekete bitisik suc niteligindedir. 5237 sayili
TCK’ da artik eksik-tam tesebbiis ayrimina yer vermedigi i¢in fail meydana gelen tehlike

veya zararin derecesine gore cezalandirilacaktir.

2. istirak
Istirak bakimindan da bu suglara da her tiirlii istirak miimkiin olup, istirak halinin
var oldugu hallerde, bu suglar bakimindan da TCK m.37 ve devami maddelerinde

diizenlenen genel istirak kurallarinin uygulanmasi s6z konusu olacaktir.

3. lictima
Suglarin i¢timai, birden ¢ok sucgun tek failde birlesmesini eder. Suglarin ictima ettigi
hallerde, failin sorumlulugu belirlenirken, igtima eden suglara iliskin cezalar ayri, ayri
toplanmamakta, aksine bu suglardan birinin cezasi esas alinmak suretiyle verilecek cezanin

tespitine iliskin prensipler ortaya konulmaktadir*®®

. Fail izinsiz olarak ¢ogalttig1 bagkasina
ait romana kendi eseri gibi ad koyup yayinlarsa, bu romani kisaltip tefrika halinde isler ve
bu halini bir radyo programinda okursa ve bu program internet igerik saglayici tarafindan
internette yaymlanirsa bu durumda fikri ictima kurallari uygulanmaz®”°. Fail birden fazla
hareketle, kanunun birden ¢ok maddesini ihlal ettiginden her bir sug¢ i¢in ayr1 olarak
cezalandirilacaktir. Ayni igerik saglayici tarafindan ayni sug¢ isleme karar1 ile kisa
sayilabilecek bir zaman dilimi igerisinde ayni hak sahibine ait eserlere iligskin ihlal s6z
konusu ise bu durumda zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanabilecektir. Bunun gibi failin
ayn1 sugu tek hareketle degisik hak sahiplerine karsi islemesi halinde de TCK 43/2 geregi

zincirleme suga iliskin hiikiimler uygulanacaktir’’".

56 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, s. 667
S0 ERDIL, s. 1471
STt OZDERYOL, s. 240, ERDIL, s. 1472
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DORDUNCU BOLUM

FiKiR VE SANAT ESERLERI KANUNUNDA DUZENLENEN
SUCLARDA YARGILAMA USULU

A. SORUSTURMA VE KOVUSTURMA

1. Sikayet

Sorusturmasi ve kovusturmasi sikayete bagli bir fiilden dolayi, sikayete
yetkili kisinin siiresi i¢inde, yazili olarak yetkili makamlardan, bu fiil hakkinda kovusturma
yapilmasini istemesine gikayet denir. Sikayetin Ceza Muhakemesi acisindan niteligi, dava

sart1 olmasidir’’?

. FSEK m.75/T" e gore “71 ve 72’nci maddelerde sayilan suclardan dolay1
sorusturma ve kovusturma yapilmasi sikayete baglidir. Yine maddeye gore yapilan
sikayetin gecerli kabul edilebilmesi i¢in hak sahiplerinin veya liyesi olduklar1 meslek
birliklerinin haklarini®” kanitlayan belge ve sair delilleri Cumhuriyet bassavciligina
vermeleri gerekir. Bu belge ve sair delillerin siiresi i¢ginde Cumhuriyet bassavciligina
verilmememsi halinde kovusturmaya yer olmadigi karar1 verilir. Sikayet sarti
gerceklesmemisse savcilik suc teskil eden fiili sorusturamayacakt1r574. FSEK’ ten
kaynaklan sikayetler yazili dilekge ile veya tutanaga gegirilerek bir beyan ile yapilir’”

(CMK M.158.).

572 Bahri OZTURK- Ruhan ERDEM, Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayievi, 12.Basi, Ankara 2008,
s. 90

373 « Miidahil firmalar vekili tarafindan mali haklarm devrine ve firmalarin hak sahipligine iligkin olarak
dosyaya ibraz edilen s6zlesmelerin metninin tamami Tiirk¢eye cevrilerek adi gegen sirketlerin dava ve sikayet hakkinin
olup, olmadig1 incelenip hasil olacak sonuca gore sanigin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken eksik sorusturma
ile yazili sekilde hiikiim tesisi..” ( Yarg. 7CD. T. 17/06/2004, 2004/8425/8405 Nakleden: SULUK-ORHAN, s. 1037)

7 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, s, 579, DEMIRBAS, s. 190

373 5271 sayih CMK MADDE 158. - (1) Suga iligkin ihbar veya sikdyet, Cumhuriyet Bagsavciligma veya
kolluk makamlarina yapilabilir.

(2) Valilik veya kaymakamliga ya da mahkemeye yapilan ihbar veya sikayet, ilgili Cumhuriyet
bagsavciligina gonderilir.
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Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda sikayet siiresi diizenlenmemistir. 5728 sayili
Kanun degisikliginden once sikayet siiresi agikca belirtilmisti’’®. Tiirk Ceza Kanunun 5.
maddesine gore bu Kanunun genel hiikiimleri, 6zel ceza kanunlar1 ve ceza igeren
kanunlardaki sug¢lar hakkinda da uygulanir. Buna gore 5237 sayili TCK’ nun 73/I hiikkmiine
gore sikayet siiresi 6 ay olup, siire failin ve fiilin bilinmesi ve 6grenilmesinden itibaren

baglar.

FSEK m. 75/II’ de sikayete yetkili olanlar diizenlenmistir. Buna gore hak sahipleri
ile faaliyet gosterdikleri alanda meslek birlikleri®”” kanunda sayilmustir. Eser sahipleri ile
baglantili hak sahiplerinin kanunda taninmig bu haklari meslek birlikleri disinda baska bir
dernek veya kurulus tarafindan kullanilamaz®’®. Maddenin degisiklik éncesi halinde Milli
Egitim Bakanlig1 ve Kiiltiir Bakanliginin kanunun gostermis oldugu bazi hallerde sikayet
hakk: diizenlenmis idi. Yeni yapilan diizenleme ile bu bakanliklara sikayet yetkisi yerine
mali ve manevi hak sahibi olan kisileri haberdar etme gérevi verilmistir'”. Ancak gercek
kisiler su¢ magduru olabilir. Tiizel kisiler ise, bir sugtan ancak zarar goren

580
konumundadir™™".

2. Elkoymanin icras:

FSEK m. 71. madde de sayilan suglardan dolay1 sorusturma ve kovusturma

yapilmasi sikayete tabidir. Yeni diizenlemede sikayet {izerine Cumhuriyet Savcisinin sug

(3) Yurt disinda islenip iilkede takibi gereken suclar hakkinda Tiirkiye'nin elgilik ve konsolosluklarina da
ihbar veya sikdyette bulunulabilir.

(4) Bir kamu gorevinin yiiriitilmesiyle baglantili olarak iglendigi iddia edilen bir sug nedeniyle, ilgili
kurum ve kurulus idaresine yapilan ihbar veya sikayet, gecikmeksizin ilgili Cumhuriyet Bagsavciligina gonderilir.

(5) Ihbar veya sikdyet yazili veya tutanaga gecirilmek iizere sozlii olarak yapilabilir.

(6) Yiriitilen sorusturma sonucunda kovusturma evresine gegcildikten sonra sugun sikdyete bagli
oldugunun anlagilmasi halinde; magdur acikea sikdyetten vazgecmedigi takdirde, yargilamaya devam olunur.

376 « 5846 sayili yasanin 75.maddesinde éngbriilen 6 ayhik siire iginde kamu davasina katilma talebinde de
bulunulmadig1 gozetilmeden gegerli sikayet yoklugu nedeniyle sanik hakkinda agilan kamu davasinin TCK’ nin
99.maddesi uyarinca diigiiriilmesine karar verilmesi gerekir.” (Yarg. 7.CD, T.04.06.2003, E.2002/19975, K.2003/4072
Nakleden: ALBAYRAK, s.116);

377 Anonim Sirketi komsu hak sahibi yapime: firmalann mali haklari olan radyo ile yaymn hakkini,

devir, tam ruhsat verme ve devir taahhiidii sozlesmeleriyle devraldigindan davaci sifati gozetilerek isin

esasina girilmesi gerekirken, yazili sekilde hiikiim tesisi" Yargitay 7. CD. T 06.12.2000 E.2000/11720 - K:
2000/16660 sayili Karar1. Bkz. YKD, C: 27, Sy: 5, Mayis, 2001, s. 765.

578 ALBAYRAK, s. 91, OZDERYOL, s. 253

5" ERDIL, s. 1501

580 ARTUK-GOKCEN-YENIDUNYA, s. 307
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konusu esya ile ilgili olarak 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine gore

elkoyma®™!

koruma tedbirinin alinmasina iligkin gerekli islemleri yapacagini diizenlemistir.
Bu durumda kolluk kendiliginden harekete gecemeyecek ancak Cumhuriyet Savcisinin
talimatiyla elkoyma islemini gerceklestirebilir. Ispat araci olarak yararli gériilen ya da esya
veya kazan¢g miisaderesinin konusunu olusturan malvarligi degerleri, muhafaza altina
alinir, yaninda bulunan kisinin rizasiyla teslime tmedigi bu tiir esyalara el konabilir’*.
Elkoyma i¢in hakim karar1 veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumbhuriyet
Savcisiin yazili emri gerekmektedir. Ayrica 75/3. madde uyarinca Cumhuriyet Savcisi
gerek gormesi halinde, hukuka aykir1 olarak cogaltildigi iddia edilen eserlerin
cogaltilmasiyla sinirli olarak faaliyetin durdurulmasina karar verebilir. Ancak bu karar 24
saat i¢inde hakimin onayma sunulur. Hakim tarafindan yirmi dort saat iginde

onaylanmayan karar hiikiimsiiz kalir.

3. Gorevli Mahkeme

FSEK m. 76/I" e gore, bu kanunun diizenledigi hukuki iligkilerden dogan
davalara, dava konusunun miktarina ve Kanunda gosterilen cezanin derecesine
bakilmaksizin, gorevli mahkeme Adalet Bakanhigi tarafindan kurulacak Ihtisas
Mahkemeleridir. Ihtisas mahkemesi bulunmayan yerlerde ise Asliye Ceza Mahkemeleri

gorevlidir®.

4. Ispat
Bu Kanun kapsaminda agilacak hukuk davalarinda mahkeme, davacinin iddianin

dogrulugu hakkinda kuvvetli kanaat olusturmaya yeter miktar delil sunmasi halinde,

¥CMK MADDE 127. (1) Hakim karar tizerine veya gecikmesinde sakinca bulunan héllerde Cumhuriyet
saveisinin, Cumhuriyet savcisina ulagilamadigi hallerde ise kolluk amirinin yazili emri ile kolluk goérevlileri, elkoyma
islemini gerceklestirebilir.

(2) Kolluk gorevlisinin ag¢ik kimligi, el koyma islemine iliskin tutanaga gegirilir.

(3) Hakim karar1 olmaksizin yapilan el koyma islemi, yirmi dort saat iginde gérevli hakimin onayina sunulur.
Hakim, kararin1 el koymadan itibaren kirk sekiz saat iginde agiklar; aksi hélde el koyma kendiliginden kalkar.

(4) Zilyetliginde bulunan esya veya diger malvarlig1 degerlerine el konulan kimse, hdkimden her zaman bu
konuda bir karar verilmesini isteyebilir.

(5) El koyma islemi, sugtan zarar géren magdura gecikmeksizin bildirilir.

(6) Askerl mahallerde yapilacak el koyma islemi, Cumhuriyet savcisiin istem ve katilimiyla askeri
makamlar tarafindan yerine getirilir.

582 ZTURK — ERDEM, s. 602
58 ERDIL, 5.1509, OZDERYOL, s. 257
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korunmakta olan eserler, fonogramlar, icralar, filmler ve yaymlar1 kullananlarin, bu
Kanunda ongoriilen izin ve yetkileri aldiklarina dair belgeleri veya tiim yararlanilan eser,
fonogram, icra, film ve yaymlarin listelerini sunmasini isteyebilir. Belirtilen belge veya
listelerin sunulamamasi tiim eser, fonogram, icra, film ve yayinlarin haksiz kullanilmakta

olduguna karine tegkil eder.

5. Thtiyati Tedbirler ve Giimriikte Gecici E1 Koyma

Kanunun 77. maddesinde diizenlenen “ihtiyati tedbirler ve giimriiklerde gegici
olarak el koymaya iliskin diizenleme; “Esasli bir zararin veya ani bir tehlikenin yahut
emrivakilerin 6nlenmesi i¢in veya diger her hangi bir sebepten dolay1 zaruri ve bu hususta
ileri siirtilen iddialar kuvvetle muhtemel goriiliirse hukuk mahkemesi, bu Kanunla taninmis
olan haklar1 ihlal veya tehdide maruz kalanlarin ya da meslek birliklerinin talebi iizerine,
davanin acilmasindan Once veya sonra diger tarafa bir isin yapilmasini veya
yapilmamasini, igin yapildig1 yerin kapatilmasin1 veya acilmasini emredebilecegi gibi, bir
eserin ¢ogaltilmis niishalarinin veya hasren onu imale yariyan kalip ve buna benzer sair
cogaltma vasitalarinin ihtiyati tedbir yolu ile muhafaza altina alinmasina karar verebilir.
Kararda, emre muhalefetin Icra ve Iflas Kanununun 343 iincii maddesindeki cezai
neticeleri doguracag: agiklanir.  Haklara tecaviiz olusturulmasi ihtimali halinde yaptirim
gerektiren niishalarin ithalat veya ihracati sirasinda, 4458 sayili Glimriikk Kanununun 57.
maddesi hiikiimleri uygulanir.  Bu niishalara giimriik idareleri tarafindan el konulmasina
iligkin islemler Glimriik Yonetmeliginin ilgili hiikiimlerine gore ytriitiiliir” seklindedir.
FSEK’ in el koyma ve imhay1 diizenleyen 79. maddesi 5728 sayili Kanunla yiiriirliikten
kaldirilmistir. FSEK 75/ 3 Sikayet tizerine Cumhuriyet savcist su¢ konusu esya ile ilgili
olarak 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine goére elkoyma koruma
tedbirinin alinmasina iliskin gerekli islemleri yapar. Cumhuriyet savcisi ayrica, gerek
gormesi halinde, hukuka aykir1 olarak ¢ogaltildig: iddia edilen eserlerin ¢ogaltilmasiyla
sinirli olarak faaliyetin durdurulmasina karar verebilir. Ancak, bu karar yirmi dort saat
icinde hakimin onayina sunulur. Hakim tarafindan yirmi dort saat i¢inde onaylanmayan

karar hiikiimstiz kalir, seklinde hiikiim altina alinmgtir.

Bu aciklamalar dogrultusunda FSEK’ te diizenlenen suglar icin CMK 123 ve
devami hiikiimleri uygulanir. Sadece FSEK 68.madde 2 ve 3 fikralar1 uyarinca acilan

tecaviiziin ref’i davalarinda se¢imlik olarak imha talebinde bulunulmasi miimkiindiir.
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6. Hiikmiin ilam

Madde 78 ‘ nci maddenin ikinci fikrasinda yazili halden maada, hakli olan taraf,
mubhik bir sebep veya menfaati varsa, masrafi diger tarafa ait olmak iizere, kesinlesmis olan
kararin gazete veya buna be nzer vasitalarla tamamen veya hulasa olarak ilan edilmesini
talep etmek hakkim haizdir. Ilanin sekil ve muhtevas: kararda tespit edilir. ilan hakki,

hiikmiin kesinlesmesinden itibaren ii¢ ay i¢inde kullanilmazsa diiger.
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SONUC

Fikir iriinleri lizerinde onu meydana getiren kisilerin hak sahibi oldugu uzun bir
siire kabul edilmemis, ancak zamanla teknik gelismelerin artmasi sonucu fikir iiriinleri
ortaya koyan kisilerin bu {iriinler {izerinde hak sahibi olmasi gerektigi diisiincesi
yerlesmeye baslamistir. Ozellikle matbaanin icadi ile ilim ve edebiyat alaninda yazilan
eserlerin biiyiik miktarlarda basilmasi ve genis kitlelere ulastirilmasi ile eser iizerinde
ekonomik menfaatler saglanmasi eseri meydana getiren kisinin menfaatlerinin korunmasi
geregini ortaya koymustur. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu eseri, sahibinin 6zelligini
tagityan ve bu kanunda ki eser kategorilerinden birine giren fikri tiriinler olarak tanimlamig
ve bu dogrultuda diizenlemeler getirmistir. Kanun, kural olarak, eser olan fikri {iriinleri
korumaktadir. Ancak, bunun istisnasi olarak eser disinda bazi koruma konular1 kabul etmis
ve bunlar1 eser sahibinin haklari ile baglantili haklar kategorisi altinda koruma kapsaminda
degerlendirmistir. Kanun, eser kategorilerini sinirli sayida belirtmis, bu kategoriler altinda

bazi eser tiirlerini de 6rnek olarak saymustir.

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, eser sahibinin maddi ve manevi
haklarin1 smirlayici olarak diizenlemistir. Eser taniminda oldugu gibi, haklarinda sinirh
sayida sayilmasi bunun disinda ortaya ¢ikacak veya eser sahibine taninmasi gerekecek
haklarin  kanuna gore korunmamasi sonucunu doguracaktir. Ornegin, bilgisayar
programlarinin korunmaya baglamasi 4110 sayili kanunla miimkiin olmustur. Maddi haklar
eser iizerinde ekonomik menfaatler saglayan, manevi haklar ise eser sahibinin kisiligi ile

iligkili olan onun eser {izerinde sahip oldugu hususiyeti yansitan haklardir.

Eser sahiplerine taninan hak grubu sinirli olsa da kanaatimizce, bu hak gurubunun
icinde yer alan haklar sinirli sayida degildir. Yani, mali hak ve manevi haklar disinda yeni
bir hak grubu ihdas edilemez ancak mali haklar icerisinde yer alan ¢ogaltma, yayma vb.

haklar smirli sayida degildir. Amag, eser sahibinin hakkini korumak ise kanunda
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belirtilmese de bu koruma eser ilizerinde sahip olunan ve koruma gerektiren biitiin haklara

samil olmalidur.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunumuz, eser sahiplerinin fikir iirlinlerinin olas1 hak
ihlallerine kars1 etkin bicimde korunmasi i¢in hukuki ve cezai hiikiimler 6ngérmiistiir. Fikir
ve Sanat Eserleri Kanununda ¢esitli tarihlerde degisiklikler gergeklestirilmistir. Ancak,
Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda 6ngdriilen suglarin ve yaptirimlarin istenildigi sekilde
uygulanabilir oldugunu sdylemek giictiir. Yapilan diizenlemeler ihtiyaglara cevap vermek
ve uygulamadaki sikintilar1 gidermek yerine, uygulanmasi imkénsiz yaptirimlar
icermektedir. Dolayisiyla, uygulamacilar da, bu hiikiimleri uygulama hususunda hakl
olarak ¢ekingen davranmaktadirlar. Nitekim, FSEK diizenlenen suglar konusunda
yerlesmis ictihatlarin ¢ok az olmasi, bu durumun bir gostergesidir. Kaldi ki, yasama
organinca bu konuda sik sik yeni bir yeni bir diizenlemeye gidilmesi de yapilan

diizenlemelerin eksikligi ve uygulamadaki zorluklarini ortaya koymaktadir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 71.maddesinde, eser sahibinin mali, manevi
haklarina ve baglantili hak sahiplerinin haklarina tecaviiz sucu diizenlenmis, ayni Kanunun
72. maddesinde, koruyucu programlari etkisiz kilmaya yonelik hazirlik hareketleri,
Kanunun 81. maddesinde bandrol suglari, 85-86 maddelerinde, mektup, resim, portreler
aleyhine islenen suglar ile Kanunun EK 8/5 maddesinde, veri tabani yapimcisinin haklarina

yonelik suglar diizenlenmistir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda diizenlenen suglar i¢in dngoriilen hapis ve para
cezalar1 agir nitelikte olup, fikri iirlinlerin etkin korunmasi, bu konuda islenen suglar1 agir
yaptirimlara tabi tutmak anlamina gelmez. Bu tip suglari igleyenlerin tamami ekonomik
amaclarla hareket ettigi i¢in, cezalarin caydiriciligi failin ulasmak istedigi yarardan yoksun
birakilmasi ile miimkiin olacaktir. Bu sebeple, bu tiir suglara iliskin cezalar hususunda
yalnizca para cezasinin Ongdriilmesi, bu cezanin yerine getirilmemesi halinde ise hapis

cezasina ¢evrilmesi isabetli olacaktir.

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 71. maddesinde 2008 yilinda 5728
saylli Kanunla yapilan degisiklikten sonra, kanunda yer alan mali ve manevi haklarla,

baglantili hak sahiplerine haklarinin ihlali suglarinin toplu olarak bir maddede ve sugun
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unsurlar1 ayrintili sekilde belirtilerek diizenlenmis olmasi isabetli olmustur. Bu diizenleme
ile doktrinde yapilan elestiriler de biiyiik dl¢iide giderilmistir. Ornegin, Fikir ve Sanat
Eserleri Kanununda baglantili hak sahiplerinin haklarinin ihlali suglari, 5728 sayili
Kanunla yapilan degisiklikten 6nce, Kanunun 80.maddesinde tamamen genel ifadelerle
diizenlenmis oldugu icin, bu sucun maddi unsurunun tespitini yapmak kolay
olmamaktaydi. Su¢ ihdas eden diizenlemelerin herhangi bir yoruma ya da kiyasa yer
vermeyecek bicimde acik ve anlagilir olmasi geregi karsisinda s6z konusu hiikmiin daha
anlasilir diizenlenmesi ve cezai yaptirnrma baglanmasi gerektigi savunulmaktaydi. 5728
sayil1 Kanunla yapilan degisiklikle, baglantili hak sahiplerinin haklarinin ihlali 71.maddede
sucun unsurlar1 belirtilerek daha acik bir sekilde diizenlenmistir. Bunun gibi FSEK
m.72/b.3-e hiikkmiinde yer verilen umuma iletim ile ilgili diizenlemenin dijital yollarla
(0zellikle internet) gergeklestirilen hak ihlallerini de kapsayip kapsamadigi hususunda
doktrinde azinlikta da olsa goriis ayriligi bulunmaktaydi. Bu konuda da 5728 sayili
Kanunla yapilan degisiklikle, 5846 sayili Kanunun 71.maddesinin birinci bendinde “..her
tiirlii isaret, ses veya goriintii nakline yarayan araglarla..” ibaresi kullanilarak, tartigsmalar

giderici bir diizenleme yapilmistir.

Bununla birlikte, Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 71. maddesinin doktrinde yer
alan biitiin elestirileri giderdigi ve lafzi olarak isabetli bir metin oldugu sdylenemez. S6z
konusu hiikmiin kaleme alinmasinda kanunkoyucu yeterli 6zeni gdstermemistir. Ornegin,
s6z konusu hiikmiin birinci bendinde (FSEK m.71/b.1) “Bir eseri, icrayi, fonogrami veya
vapimi hak sahibi kigilerin yazili izni olmaksizin igleyen, temsil eden, ¢ogaltan, degistiren,
dagitan, her tiirlii isaret, ses veya goriintii nakline yarayan araclarla umuma ileten,
vayumlayan...” seklinde bir diizenleme 6ngoriilmiistiir. Bu diizenlemedeki “yayimlayan”
kavrami, bir eserin ses ve goriintii nakline yarayan araclarla, radyo ve televizyon
kuruluglarinca {igiincii kisilere ulagtirllmasini ifade ettiginden, Fikir ve Sanat Eserleri
Kanununun 25.maddesinde oldugu iizere “yayinlayan” seklinde anlagilmalidir. Sugun
kanunilik unsuru goz oOniinde tutularak bu kavram yanlishigi kanun koyucu tarafindan

giderilmelidir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 71.maddesinin 2., 3. ve 5.bentleri benzer fiilleri
su¢ olarak diizenlemesine ve ayni amaca hizmet etmesine karsin, s6z konusu suglar i¢in

ongoriilen cezalar, birbirlerinden oldukga farklidir. Ornegin, 71.maddenin 3.bendine gére,
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“Bir eserden kaynak géstermeksizin iktibasta bulunan kisi alti aydan iki yila kadar hapis
veya adli para cezasiyla cezalandwrilir’. Ayn1 maddenin besinci bendine gore, “Bir eserle
ilgili olarak yetersiz, yanlis veya aldatict mahiyette kaynak gosteren kisi, alti aya kadar
hapis cezast ile cezalandirilir”. Bir eserle ilgili hi¢ kaynak gdstermemekle, séz konusu
kaynag1 yanlis veya aldatic1 gdstermek arasinda fark olmasa gerektir. Oyle ki, her iki halde
de alint1 yapilan kaynak eser 6grenilememis, eser sahibinin hakki ihlal edilmis olmaktadir.
Buna karsilik iiclincli bentteki sugun yaptirimi iki yila kadar hapis iken, besinci bentteki
sugun yaptirimi altt ay hapistir. Her iki su¢ arasinda belirgin bir fark yok iken, cezalar

acisindan meydana getirilen bu farklilik yerinde olmamustir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 71.maddesinin birinci bendinde, bir eseri, icrayi,
fonogrami veya yapimi hak sahibi kisilerin yazili izni olmaksizin isleyen, temsil eden,
cogaltan, degistiren, dagitan, her tiirlii isaret, ses veya goriintii nakline yarayan araglarla
umuma ileten, yayimlayan kisilerden bahsedildikten sonra hiikmiin devaminda, hukuka
aykir1 olarak islenen veya c¢ogaltilan eserleri satisa arz eden, satan, kiralamak veya 6diing
vermek suretiyle ya da sair sekilde yayan kisilerin de ilgili fikradaki sugtan
cezalandirilacagi diizenlenmistir. Bu hiikiimde “hukuka aykir1 sekilde islenen eserler”
ifadesi kullanildigi; icra, fonogram ve yapimcilardan bahsedilmedigi i¢in, hukuka aykiri
sekilde cogaltilan ya da dagitilan veya umuma iletilen fonogram, yapim ve icralar igin
herhangi bir cezai yaptinm s6z konusu olamayacaktir. Kaldi ki, etkin pismanligi
diizenleyen Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 71.maddesinin son fikrasinda “Hukuka
aykirt olarak iiretilmis, islenmis, cogaltilmis, dagitilmig veya yayimlanmis bir eseri, icrayt,
fonogrami veya yapimi satisa arz eden, satan veya satin alan kisi..” denilerek, icra,
fonogram ve yapimlar1 hukuka aykiri ¢ogaltan kisilerin etkin pismanliktan faydalanacagi

belirtilmistir. Kanunda yer alan bu geliski ve eksikligin giderilmesi gerekir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 71.maddesinde eser sahibinin haklar ile
baglantili olan icraci sanatgilarin, fonogram ve yapimcilarin haklari ihlal edilmesi halinde
cezai koruma Ongoriilmiis olmasina karsin, eser sahibinin haklari ile baglantili olan radyo
ve televizyon kuruluslariin haklarinin ihlal edilmesi halinde herhangi bir cezai yaptirim
ongoriilmemistir. Bu nedenle Kanundaki bu eksiligin giderilmesi ve hak sahipleri

acisindan esit ve adil bir koruma saglanmalidir.
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Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 71.maddesinin son fikrasinda, korsan yayimlarla
miicadele i¢in, etkin pigsmanlik 6ngoriilmiistiir. Buna gore, hukuka aykir1 olarak iiretilmis,
islenmis, cogaltilmisg, dagitilmis veya yayimlanmis bir eseri, icrayi, fonogrami veya yapimi
satiga arz eden, satan veya satin alan kisi i¢in kovusturma evresinden 6nce bunlari1 kimden
temin ettigini bildirerek yakalanmalarin1 sagladig1 takdirde, hakkinda verilecek cezadan

indirim yapilabilecegi gibi, hi¢ ceza verilmeyebilecektir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda sugun kovusturulmasi ve sorusturulmasinin
sikayete tabi oldugu belirtilmis, sikayet hakki olan kisi ve kurumlarla, kovusturma ve
sorusturmada Ozellik arz eden hususlar 6zel olarak diizenlenmistir. FSEK’ in cezai
himayeyi saglayabilmek i¢in ¢ok agir hapis ve para cezalari dngérmesine ragmen bu
suclarin takiplerini kisisel sikayete bagli tutmasi sakincali olmustur. Soyle ki, ihlallerin
Onlenmesi eser sahibinin haklarmin muhafazas1 yaninda devletin vergi kaybina
ugramamasi agisindan da Onemlidir. Ozellikle korsan yayinla miicadele, sugun resen
kovusturulmasiyla daha etkin olarak yiiriitiilebilir. Bunun yaninda, zabit, miisadere ve imha
gibi Ozel olarak diizenlenmis hiikiimler, 5728 sayili Kanunla yiiriirliikten kaldirilmistir.
Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda ceza davalar1 bakimimdan gorevli mahkemeler 6zel
olarak diizenlenmis, s6z konusu suglarin 6zel olarak olusturulan ihtisas mahkemelerinde
goriilecedi belirtilmistir. Ancak, bu mahkemelerin yetkisine iliskin 6zel bir diizenleme
ongoriilmediginden, fikir ve sanat eserleri iizerindeki haklarin veya baglantili haklarin

ihlali halinde yetkili mahkeme Ceza Muhakemeleri Kanununa gore belirlenir.
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